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Abstract

During the process of urban densification in Zurich, replacement of buildings within the residential area
becomes of great importance. This leads to changes of associated open spaces or to their replacement.
Such open spaces fulfill beside ecological also various social functions. This master thesis examines the
perception (preferences) and use of open spaces associated with housing estates and their changes during
the process of urban densification. Four open spaces were investigated: Two associated with recently built
housing estates during the process of densification, and two representing the situation of these housing
estates before the structural intervention (replacement). By doing so, three main research questions were
addressed: How do open spaces of housing estates change during the process of urban densification in
terms of characteristics influencing their perception and use? How do residents perceive such open spaces
and their change during the process of densification? How are these open spaces (before and after the
structural intervention) used and by whom?

The study is characterized by its explorative and qualitative character. A criteria catalogue compiling various
aspects that (might) influence perception and use of such open spaces is used as theoretical concept. Based
on this concept, three different types of on-site studies were conducted: An inventory of settings of
greenspace and infrastructure within the open spaces, two perception studies (problem-centered interviews
and visitor-employed photography), both employing residents of the associated housing estates as well as
scientific observation regarding the use of such open spaces. The visitor-employed photography (not
representative) was used for the operationalization of the criteria catalogue.

The characterization of the open spaces showed important changes affecting their perception and use, far
beyond an increase of the construction volume. Such changes include the usability, the quantity and quality
of green spaces or acoustic experiences that open spaces provide. Perceived aspects of open spaces
include physical aspects (such as infrastructure or vegetation), events that are taking place as well as
elements of open spaces perceived with other senses than the visual. The interviews revealed various
relations between different perceived aspects. Accordingly, construction volume was not perceived and
judged per se, but always in a broader context. The observations regarding the use of the open spaces
showed that newly-created open spaces were used more intensively and in a more diverse way.
Recreational activities could not be observed in any of the investigated shared open spaces, such activities
were confined to private open spaces. Main users were adults with their children.

By creating new open spaces associated with housing estates, it is recommended to give special importance

to the design of green spaces, the usability in general or the design of acoustic experiences.



Zusammenfassung

Im baulichen Verdichtungsprozess in Zirich kommt dem Ersatzneubau in Wohngebieten momentan grosse
Bedeutung zu. Dieser fuhrt zur Verdnderung oder Neuschaffung von Freirdumen auf den betroffenen
Parzellen. Solche Freirdume erfillen neben &kologischen auch wichtige soziale Funktionen. Diese
Masterarbeit untersucht die Wahrnehmung und Nutzung solcher wohnungsnaher Freirdume und wie sich
diese im Prozess der baulichen Verdichtung verdndern. Am Beispiel zweier Wohnsiedlungen mit jeweils
einer Freiraumsituation vor und nach der baulichen Verdichtung wurden folgende Fragestellungen
bearbeitet: Welche fur die Wahrnehmung (Bewertung) und Nutzung wichtigen Verdnderungen
wohnungsnaher Freirdume gehen einher mit der baulichen Verdichtung? Wie werden wohnungsnahe
Freirdume und deren Verédnderungen durch die bauliche Verdichtung von den Bewohnerinnen
wahrgenommen und bewertet? Wie und von wem werden wohnungsnahe Freirdume vor und nach der
baulichen Verdichtung genutzt und wo finden diese Nutzungen statt?

Vorliegende Arbeit hat stark explorativen, qualitativen Charakter. Ein Kriterienkatalog bildet ein theoretisches
Konzept zur Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume. Basierend darauf wurden in den
Freirdumen verschiedene Grunraum- und Infrastruktur-Settings inventarisiert und vier problemzentrierte
Interviews mit Bewohnerlnnen durchgefiihrt. Diese wurden ergénzt durch wissenschaftliche Beobachtungen
zur Nutzung der Freirdume. Eine (nicht reprasentative) Fotoumfrage (visitor-employed photography) wurde
zur Operationalisierung des Kriterienkatalogs durchgefihrt.

Die Charakterisierung der Freirdume zeigte, dass mit der baulichen Verdichtung viele fir deren
Wahrnehmung wichtige Veranderungen einhergehen, die uber die Erhdéhung des Bauvolumens
hinausgehen. Solche Veradnderungen betreffen beispielsweise die Nutzbarkeit, den Anteil und die Qualitat
von Grinrdaumen oder die Akustik der Freirdume; fir die Wahrnehmung und Bewertung wohnungsnaher
Freirdume wichtige Aspekte. Insgesamt umfassen wahrgenommene Aspekte der Freirdume u.a. die Gestalt
des Aussenraums (physische Aspekte wie Infrastruktur oder Vegetation), das Geschehen im Aussenraum
sowie Eigenschaften des Aussenraums, welche mit anderen Sinnen als dem visuellen wahrgenommen
werden. Die Interviews zeigten interessante Zusammenhange zwischen einzelnen, fur die Wahrnehmung
der Interviewpartnerinnen wichtigen Aspekte auf. So wurde beispielsweise die bauliche Dichte nie per se
wahrgenommen und bewertet, der Kontext spielte eine entscheidende Rolle. Die Beobachtungen zeigten,
dass die Freirdume der Ersatzneubauten h&ufiger und vielféltiger genutzt werden (insbesondere von
Erwachsenen und Kindern), wobei Erholungsnutzungen in den Freirdumen vor sowie nach der baulichen
Verdichtung grundsatzlich auf den privaten Aussenraum beschrénkt waren.

Bei der Neuschaffung wohnungsnaher Freirdume empfiehlt es sich, beispielsweise den Grinflachen, der

Nutzbarkeit oder auch der akustischen Gestaltung eine besondere Beachtung zu schenken.
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1. Einleitung

1.1 Ausgangslage
1.1.1 Stadtische Entwicklungstrends und Gegenmassnahmen

Die Wachstumstrends der Grossstadte der Welt zeigen, dass diese trotz Wachstum nicht dichter werden,
sondern immer mehr Flache in Anspruch nehmen. Wenig dichte, suburbane Gebiete breiten sich aus (Cox,
2011, web Ressource). Die Zunahme von Siedlungsflache als globalen Trend kann auch in der Schweiz
beobachtet werden, und beschrénkt sich nicht nur auf gréssere Stadte: Die Siedlungsflache wéchst etwa
1m2 pro Sekunde. In der Schweiz liegen die Grinde beim Bevoélkerungswachstum, erhdhten
Wohnflachenansprichen (steigender Wohlstand, mehr Kleinhaushalte) sowie bei der erhéhten individuellen
Mobilitat (Strassenbau) (Roth et al., 2010, S. 37). Die Zunahme der Siedlungsflachen erfolgt vordergriindig
auf Landwirtschaftsflachen. Dies ist nicht nur aus Sicht des Landschaftsschutzes problematisch, weil eine
Abnahme der Landwirtschaftsflachen eine intensivere Nutzung und somit eine Vereinheitlichung der tbrigen
Landwirtschaftsflachen bedeutet. Auch aus 6kologischer Sicht ist die Entwicklung bedenklich, u.a. weil die
zunehmende Siedlungsflache zur Zerschneidung der Landschaft beitragt (Roth et al., 2010, S. 36-41).

Eine Mdglichkeit, diesem Trend entgegen zu wirken, ist eine Siedlungsentwicklung nach innen, bzw. die
bauliche Verdichtung! von Siedlungen. Ein Blick auf Europa zeigt, dass die Raumordnungspolitik in vielen
Léndern die Zunahme des Flachenverbrauchs fir Siedlungen in Form von Verdichtung reduzieren will. In
Deutschland beispielsweise spricht die Bundesregierung in ihrer Nachhaltigkeitsstrategie von
stadtebaulicher Innenentwicklung als Massnahme gegen diesen Trend (Die Bundesregierung, 2002). Auch in
der Schweiz wurden schon seit geraumer Zeit die politischen und gesetzlichen Rahmenbedingungen fir die
bauliche Verdichtung von Siedlungen geschaffen: 1979 hat man sich mit dem Raumplanungsgesetz (RPG)
das Ziel eines haushélterischen Umgangs mit Boden gesetzt. Der 1996 vom Bundesrat herausgegebene
Bericht Uber die Grundziige der Raumordnung Schweiz spricht explizit von Verdichtung: Als Massnahme
gegen das Siedlungswachstum in unbebautes Land hinein soll eine Siedlungsentwicklung nach innen
angestrebt werden (Schweizerischer Bundesrat, 1996). Weitere Weichen auf nationaler Ebene fur die
Verdichtung wurden beispielsweise 2005 im Raumentwicklungsbericht (ARE, 2005) oder aktuell mit der
Teilrevision des RPG (Raumplanungsgesetzes) gestellt (Schweizerische Bundesverwaltung, web

Ressource).

1.1.2 Bedeutung von Verdichtung

Bauliche Verdichtung hat quantitative sowie qualitative Aspekte. Im quantitativen Sinn bedeutet Verdichtung
eine Erhéhung des Bauvolumens innerhalb von Siedlungen in Form einer Schliessung von Baullicken, dem
Ersatzneubau oder dem Um- und Ausbau bestehender Gebaude (Abb. 1) (Mil et al., 2008, S. 3-4).

Verdichtung und bauliche Verdichtung, innere Verdichtung und Nachverdichtung werden als Synonyme verwendet und meinen eine
Erhéhung des Bauvolumens innerhalb von Siedlungsgebiet (Mil et al., 2008, S. 3).



. Schliessung von
Baullicken

Ersatzneubau

. Ubrige Zonen

Um- und Ausbau

Bauzone
bestehender Gebaude

. nicht Uberbaute Bauzonen (Baullicken)
Siedlungsgebiet

Abb. 1: Mdglichkeiten von Verdichtung (definitionsgeméass das Erhdhen von Bauvolumen innerhalb des Siedlungsgebiets; Mil et al.,
2008, S. 3).

Eine Vergrésserung des Bauvolumens auf einer Parzelle bedeutet aber auch deren qualitative Veranderung,
beispielsweise hinsichtlich des Gebauten (u.a. Bautypologie und Raumproportionen) oder des Aussenraums
(Mil et al., 2008, S. 7-8). So fordert das RPG (Raumplanungsgesetz) eine Siedlungsentwicklung nach innen
bei gleichzeitig angemessener Wohnqualitat (Art. 1 RPG). Der Richtplan des Kantons Zirich konkretisiert
solche qualitéatssichernde Massnahmen; u.a. sollen Massnahmen zur Gestaltung und Aufwertung der
Freirdume sowie zur guten Erreichbarkeit von Naherholungsgebieten getroffen werden (Kanton Ziirich,
2014, S. 2.5). Die Folgen der baulich-rdumlichen Veranderungen einzelner Parzellen werden daneben auch
auf Okologischer, sozialer oder gesellschaftlicher Ebene sichtbar. Verdichtung muss als stadtebaulicher
Entwicklungsprozess gesehen werden, da sie beispielsweise zu einer hdheren Nutzungsdichte fihrt, die
ihrerseits eine gesteigerte Nachfrage nach Grinflachen oder Mobilitdt nach sich zieht (Stadt Zurich, AfS,
2010). Mit diesem Entwicklungsprozess sind Chancen und Risiken verbunden. Diese werden im Folgenden
am Beispiel der laufenden baulichen Verdichtung der Stadt Zirich diskutiert. Da der Verdichtungsprozess
(wie oben erlautert politisch und gesetzlich) ausser Frage steht, gilt es, die Chancen der Verdichtung fiir eine

nachhaltige Entwicklung zu nutzen, aber auch ihre Gefahren zu erkennen.

1.1.3 Ziirich im Prozess der baulichen Verdichtung

Zrich gilt als attraktiver Wohn- und Wirtschaftsstandort mit einer sehr hohen Lebensqualitat (Stadt Zdrich,
AfS, 2010). Bevélkerungsumfragen bestatigen die Zufriedenheit der Einwohnerlnnen, welche die hohe
Lebensqualitét sehr schatzen (Stadt Zirich, Stadtentwicklung, 2013). Ihre Attraktivitdt und Qualitat verdankt
die Stadt nicht zuletzt ihrer ,diskreten Urbanitat, also einer ,vergleichsweise zurlickhaltenden
stadtebaulichen und architektonischen Erscheinung” oder der guten Umwelt- und Lagequalitat (Stadt Zurich,
AfS, 2010, S. 26). Es ist daher nicht erstaunlich, dass die Bevélkerungszahl der Stadt seit Jahren laufend
zunimmt; 2013 zahlte die Wohnbevélkerung der Stadt 398’ 575 Menschen (Stadt Zirich,
Prasidialdepartement, web Ressource). Zwischen 1995 und 2012 hat sie um fast 20% zugenommen (Kanton
Zurich, 2014). Die damit einhergehende hohe Flachennachfrage, verstarkt durch den gestiegenen

Wohnflachenverbrauch pro Kopf (Kanton Zirich, 2014), fihrt zu einem hohen baulichen Druck. Es ist eine
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Herausforderung, genannte Qualitaten der Stadt zu bewahren und gleichzeitig der hohen Flachennachfrage

nachzukommen.

Bisherige Entwicklungen und Trends

Mit den einsetzenden Bautatigkeiten in Neu-Oerlikon im Jahre 1998 begann in Zlrich die Umnutzung der
Industrieareale, wobei viel Arbeits- und Wohnflache geschaffen wurde. In den letzten Jahren sind die
baulichen Tatigkeiten in Industriegebieten zurlickgegangen, wéhrend seit 2004 vermehrt Wohngeb&ude
abgebrochen werden. Der Fokus hat sich verschoben zur Verdichtung von Wohngebieten in Form von
Ersatzneubau (Rey, 2010, S. 4-5). Oft wurden die abgebrochenen Wohnh&user in den 60er und 70er Jahren
gebaut (Rey, 2010, S. 21). Deren Abbruch und Ersatzneubau erfolgt, wenn dies 6konomisch sinnvoller ist,
wobei die Ausnutzung von Nutzungsreserven eine entscheidende Rolle spielt (Rey, 2010, S. 5).

Zwischen 2000 und 2009 sind etwa eine Million Quadratmeter zusatzliche Wohnflache geschaffen worden.
Dabei handelt es sich grésstenteils um Ersatzneubau. Wie Abb. 2 zeigt, machte in den Jahren von
2000-2009 der Ersatz von Wohnbauten 38% aus, jener von Industrie- und Gewerbebauten 62% (Rey, 2011,
S. 2). Dabei ist zu beachten, dass der Ersatzbau von Wohngeb&uden seit 2004 steigend ist, der Abbruch
von Industriegebduden rucklaufig. Die einsetzende Verdichtung Zirichs seit der Jahrtausendwende héngt
eng mit dem zunehmenden Nachfragedruck und dem zunehmenden Erneuerungsbedarf von
Wohngebduden zusammen. Auch der Legislaturschwerpunkt 710°000 Wohnungen in 10 Jahren hat zur

Verdichtung von Wohnquartieren beigetragen (Stadt Zirich, AfS, 2012, S. 9).

Schaffung neuer Wohnflache zwischen 2000 und 2009 in %

100
_ @® Ersatz von Industrie- und Gewerbebauten

75 10 © Ersatz von Wohnbauten

50
38 %

25

total ca. 1 Mio. Quadratmeter

B Neutiberbauung von Land (Schliessen von Bauliicken)
Umbau
M Ersatzneubau

Abb. 2: Schaffung neuer Wohnflache zwischen 2000 und 2009 in %. Zwischen den Jahren 2000 und 2009 wurden ca. 1 Mio. m2 neue
Wohnflache geschaffen, der Ersatzneubau trégt zwei Drittel dazu bei (Rey, 2011). Der Ersatz von Wohnbauten wird dabei zunehmend
wichtiger; die Transformation der Industriegebiete ist grésstenteils abgeschlossen (Rey, 2010).

Die Zahlen zu den abgebrochenen Wohnbauten fir die Periode 2000-2009 machen deutlich: Mit der
zuséatzlichen Schaffung von Wohnflache wird man nicht nur dem zunehmenden Wohnflachenbedarf gerecht
(Verdichtungsfaktor von 2.1), auch die Anzahl der Wohnungen steigt (Verdichtungsfaktor 1.2) und ebenfalls
die Anzahl Personen (Verdichtungsfaktor 1.5) (Rey, 2011, S. 6).
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Rahmenbedingungen fiir quantitative und qualitative Aspekte der Verdichtung

Far die Verdichtung der Stadt Zirich ist u.a. das kantonale Planungs- und Baugesetz (PBG) relevant. Die
Teilrevision 1991 verfolgte u.a. das Ziel einer besseren Nutzung des Baulandes sowie bestehender Geb&ude
(Jeker, 1991). Es wurden u.a. minimale Ausnitzungsziffern eingefiihrt sowie eine bessere Nutzung von
Gebauden ermoglicht (PBG, 2014, § 49 a, Jeker, 1991). Mit diesen neuen Regelungen wurde ein
Verdichtungspotenzial von ca. 40% geschaffen (Jeker, 1991). Fur die Stadt Zirich wurde unter
Beriicksichtigung der BZO (Bau- und Zonenordnung) ein Verdichtungspotenzial von ca. 14 Mio. m2
Geschossflache berechnet (heutiger Bestand: 35 Mio. m2), obwohl die Stadt kaum Uber freie
Baulandreserven verflgt (Stadt Zirich, AfS, 2012, S. 12).

Hinsichtlich der Qualitat der baulichen Verdichtung wurde in der BZO ein Gestaltungsartikel eingefiihrt:
»Bauten, Anlagen und Umschwung sind im ganzen und in ihren einzelnen Teilen so zu gestalten, dass der
typische Gebietscharakter gewahrt bleibt und eine gute Gesamtwirkung erzielt wird.“ (Art. 43). Daneben wird
in Bezug auf die Gestaltung der Aussenrdume ein Mindestanteil begriinter Parzellenflache verlangt, und ein
Teil der Parzelle (der Art der Uberbauung entsprechend) muss als Spiel- oder Ruheflache oder als Freizeit-
oder Pflanzgarten gestaltet werden (Art. 11). Es stellt sich dabei die Frage, was unter typischem
Gebietscharakter und guter Gesamtwirkung verstanden wird und welche konkreten Qualitdten diese
kennzeichnen. Zur Beurteilung von Projekten liefern in der Stadt Zlrich diesbezuglich stadtebauliche
Leitbilder konkretere Kriterien, beispielsweise kénnen dem Leitbild fir das Entwicklungsgebiet

Schwamendingen Kriterien fir eine qualitatsvolle Verdichtung entnommen werden.

Gefahren und Chancen von Verdichtung

Die laufende Verdichtung der Stadt zeigt Gefahren, aber auch Chancen von Verdichtung auf. Zum einen
entstehen neue, energieeffizientere Geb&ude, die der hohen Nachfrage nach Wohn- und Arbeitsflachen
gerecht werden. Dem haushélterischen Umgang mit Boden kann trotz des gestiegenen Flachenanspruchs
Rechnung getragen werden, im dem unter dem Strich fir mehr Menschen Raum furs Wohnen und Arbeiten
auf derselben Flache geschaffen wird (siehe oben). Daneben kommt es jedoch auch zu sozialen und
gesellschaftlichen Veradnderungen wie der Verteuerung des Wohnraums und der Verdrangung weniger
zahlungskréftiger Bewohner. Am augenfélligsten zeigt sich die bauliche Verdichtung in einer sich &ndernden
Stadtlandschaft, zum Beispiel in Form neuer Gebaudetypologien oder der teilweise ungewohnten Asthetik
der Aussenrdume von Parzellen, auf denen eine bauliche Verdichtung stattgefunden hat.

Eine grosse Herausforderung der baulichen Verdichtung ist der Umgang mit Freiflachen. Diese geraten nicht
nur unter Druck, in dem sie durch die Verdichtung kleiner werden, sondern auch wegen der grésseren
Nachfrage auf Grund der Bevdlkerungszunahme (Mil et al.,, 2008, S. 10). Eine Dokumentation zur
Verdichtung Zurichs anhand von 30 Beispielen (Wohngeb&ude, meist Ersatzneubau) veranschaulicht diese
Entwicklung eindriicklich anhand konkreter Zahlen: Sie fiihrt fast immer zu einer héheren Uberbauungsziffer
der betroffenen Parzellen (Stadt Zirich, AfS, 2012). Eine Untersuchung zum Zusammenhang von
Verdichtung und Grinflachen in Zirich ergab auf den untersuchten (durch Ersatzneubau) verdichteten
Parzellen einerseits quantitative Verédnderungen. Es wurde in den meisten Féllen eine Verkleinerung der
Grinflachen beobachtet. Andererseits wurden aber auch qualitative Veranderungen beobachtet. Aus

Okologischer Sicht verschlechterte sich die Qualitdt auf den meisten Parzellen, wo Ein- und
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Mehrfamilienhduser ersetzt wurden, verbesserte sich jedoch mehrheitlich dort, wo Industrie- und

Gewerbebauten ersetzt wurden (Wild, 2013).
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1.2 Thematik der Arbeit

Verdichtung ist ein stadtischer Entwicklungsprozess, der sehr vielschichtig ist. In diesem Sinne hat
Verdichtung wie oben erwdhnt Auswirkungen auf gesellschaftlicher, sozialer und 6kologischer Ebene. Auch
findet Verdichtung nicht nur punktuell statt in Form einer Erh6hung vom Bauvolumen, sondern zieht auch
beispielsweise einen Ausbau des 6ffentlichen Verkehrsnetzes und anderer Infrastruktur nach sich und fahrt
zur Neuschaffung oder Verdnderung von Freirdumen auf den betroffenen Parzellen. Letzterem Aspekt
widmet sich diese Arbeit. Da im baulichen Verdichtungsprozess in Zirich dem Ersatzneubau in
Wohngebieten momentan grosse Bedeutung zukommt (Abb. 2), stehen durch Ersatzneubau neu
entstandene, wohnungsnahe Freirdume2 im Zentrum. Einerseits werden durch den Ersatz von
Einfamilienh&usern, andererseits durch den Ersatz von Mehrfamilienhdusern, resp. Wohnsiedlungen solche
neuen Radume geschaffen. Hier interessieren geplante Verédnderungen von Aussenrdumen, welche nicht von
den Bewohnerlnnen selbst nach ihren personlichen Vorstellungen erfolgen (wie meist im Falle der
Aussenraumgestaltung von Einfamilienhdusern). Daher wird ausschliesslich die Verdnderung von
Aussenrdumen durch Ersatzneubau von Mehrfamilienhdusern, resp. Wohnsiedlungen untersucht. Dabei
interessieren jedoch weniger Okologische Fragestellungen, sondern wie solche Verdnderungen von
Bewohnerlnnen wahrgenommen werden. Oft wird der Gestaltung von Raumen ,zwischen Gebauden“ wenig
Beachtung geschenkt, man sprechen u.a. von sog. ,Abstandsgriin“ (Homann et al., 2002). Verkauft werden
primdr die Wohnung und der dazugehdrige private Aussenraum, und halbprivate oder o6ffentliche
Aussenrdaume (sofern Uberhaupt vorhanden) stehen oft an zweiter Stelle. Diese Arbeit soll auf die Bedeutung
solcher ,Raume zwischen Gebauden” hinweisen und untersuchen, wie sich diese im Zuge des
Ersatzneubaus im Falle von Wohnsiedlungen in den letzten Jahren verandert haben und welche Bedeutung
sie flr die Bewohnerlnnen haben. In der Literatur werden urbanen Griinrdumen neben 6kologischen auch
soziale Funktionen zugesprochen. Kaspar (2012) beschreibt diese ,, (...) als Freirdume, als Erholungs- und
Bewegungsraume, als Identifikationsrdume, als Quartiertreffpunkte und Orte, an denen kulturelle Vielfalt
erlebbar ist (...)* (S. 18). Gerade wegen ihrer unmittelbaren Néhe zur Wohnung sind wohnungsnahe
Freirdume unter anderem fir altere Bewohnerlnnen oder Kinder zentral. Die Wichtigkeit dieser Rdume wird
auch vom Amt fir Stadtentwicklung erkannt: Dessen Bevdlkerungsbefragung im Jahr 2013 thematisierte als
Schwerpunkithema die Bedeutung und Nutzbarkeit des Aussenraums vor der Wohnungstiir (Stadt Zurich,

Stadtentwicklung, 2013). Folgende Fragestellungen stehen in dieser Arbeit im Zentrum:

Welche fir die Wahrnehmung (Bewertung) und Nutzung wichtigen Veranderungen

wohnungsnaher Freirdume gehen einher mit der baulichen Verdichtung?

Wie werden wohnungsnahe Freirdume und deren Verédnderungen durch die bauliche Verdichtung

von den Bewohnerlnnen wahrgenommen und bewertet?

Wie und von wem werden wohnungsnahe Freirdume vor und nach der baulichen Verdichtung

genutzt und wo finden diese Nutzungen statt?

2 Freirdume (nicht Uberbaute, prinzipiell nutzbare Flachen) in unmittelbarer Nahe zu den Wohnungen, u.a. Balkone, Gehwege,
Gemeinschaftsgrinflachen, Innenhof, Abstandsgriin (Homann et al., 2002, S. 11-12)
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Diese Fragestellungen sollen am Beispiel ausgewahlter vorher / nachher Situationen (Freirdume vor und
nach einer baulichen Verdichtung) empirisch untersucht werden. Die Arbeit soll bisherige qualitative Studien
zur Nutzung und Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume ergdnzen und mit der (nach meinem
Kenntnisstand erstmaligen) Gegenuberstellung der Wahrnehmung und Nutzung von Freirdumen vor und
nach einer baulichen Verdichtung einen Beitrag zum Verstandnis baulicher Verdichtung am Beispiel Zirichs
leisten. Dieser ist nicht zuletzt fUr die Akzeptanz dieses Thema in der Bevdlkerung wichtig.

Hinsichtlich der Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume liegen verschiedene qualitative
Studien vor. Eine wichtige Grundlage fur diese Arbeit sind die Untersuchungen von Adam (2006) zur
Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Aussenrdume dreier neueren Wohnsiedlungen in Zirich
(detaillierte Ergebnisse werden nur flir eine Siedlung vorgelegt). Aus Beobachtungen (Analyse der
Aussenraumkonzepte, Nutzungsprotokolle) beschreibt sie fiir die Siedlungen typische Alltagsatmosphéaren,
welche sie den Wahrnehmungen der Bewohnerinnen (Leitfadeninterviews) gegenlberstellt. Weitere
umfangreiche, qualitative Untersuchungen in diesem Themenfeld erfolgten im Rahmen einer Studie von
Homann et al. (2002). Die Untersuchungen sind auf ,Vorzeigeprojekte” (Wohnsiedlungen) in Grossstadten
und Agglomerationen Deutschlands beschrénkt, welche bestimmte Kriterien erfillen: u.a. Mdglichkeiten zur
Aneignung, vielfaltig strukturierter, insgesamt bespielbarer Wohnnahbereich, Entlastung privater
Reproduktionsarbeit. Die Projekte wurden in Form von 4-5 Expertlnnengesprachen (ua. Sprecherlnnen
seitens der Mieterlnnen, Hausmeister, Planungs- und Verwaltungsfachkréfte) pro Siedlung analysiert. Im
Rahmen der Beteiligung am europaischen Forschungsprojekt "COST Action E39 ,Forest, Trees and Human
Health and Well-being“ untersuchten Hagenbuch et al. (2008) im Bereich wohnungsnaher Freirdume die
Qualitédten von Grunrdumen hinsichtlich deren Beitrag zur Gesundheit (physische, psychische und soziale
Dimension) und zum Wohlbefinden der Bewohnerlnnen und haben dazu anschliessend Qualitatskriterien
erarbeitet. Das Projekt liefert ebenfalls interessante Ergebnisse beziiglich der Wahrnehmung und Nutzung
wohnungsnaher Freirdume seitens der Bewohnerlnnen. Die Ergebnisse resultieren in dieser Studie aus

Interviews.
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1.3 Konzeptioneller Aufbau der Arbeit

Unten stehendes Schema (Abb. 3) gibt einen Uberblick zum Aufbau der Arbeit, resp. wie oben genannte
Fragestellungen im Rahmen dieser Arbeit bearbeitet werden. Die Hauptthematik dieser Arbeit ist, inwiefern
sich wohnungsnahe Freirdume durch die bauliche Verdichtung verdndern und wie solche Freirdume (und
deren Verénderungen) wahrgenommen und genutzt werden.

In Kapitel 2 werden vorhandene Grundlagen zur Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume in
Form von theoretischen Konzepten und Ergebnissen diverser empirischer Studien erlautert. Diese dienen
der Erarbeitung eines Kriterienkatalogs zur Charakterisierung der wohnungsnahen Freirdume in Hinblick auf
die Beantwortung der Frage A1. Der Katalog umfasst eine Auswahl an Kriterien (als Thesen zu verstehen),
welche gemass bisheriger Studien oder Theoriemodellen fir die Wahrnehmung und Nutzung solcher
FreirAume und deren Veréanderungen im Zuge der baulichen Verdichtung eine Rolle spielen. In Anbetracht
der Komplexitat der Einflussfaktoren auf die Wahrnehmung und Nutzung von Aussenrdumen ist er als eine
erste Anndherung an diese Thematik zu verstehen. Basierend auf dem Kriterienkatalog erfolgt die Auswahl
mdglichst unterschiedlicher Siedlungen zur Beantwortung der Frage A1. Als Einstieg in die Thematik der
Frage A2 und zu einer ersten Evaluation des Kriterienkatalogs wurde eine Fotoumfrage durchfiihrt. Diese
dient auch der Operationalisierung des Kriterienkatalogs. Fir eine vertiefte Auseinandersetzung mit der
Frage A2 werden mehrere Interviews durchgefuhrt, anhand derer die theoretischen Konzepte sowie der
Kriterienkatalog mdglicherweise erweitert und modifiziert werden. Zur Beantwortung der Frage A3 wurden

Beobachtungen zur Nutzung der Freirdume durchgefihrt.
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2. Theorie

Dieses Kapitel vermittelt theoretische Konzepte zur Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume
(Kap. 2.1) und fasst Ergebnisse empirischer Studien zu diesen Themen zusammen (Kap. 2.2). Basierend
auf diesen Grundlagen wird ein Kriterienkatalog (Kap. 2.3) hergeleitet, welcher fir die Wahrnehmung und
Nutzung wichtige Aspekte wohnungsnaher Freirdume beinhaltet. Er soll der groben Charakterisierung sowie
der Auswahl méglichst verschiedener wohnungsnaher FreirAume dienen. Dieser hat daher keinen Anspruch
auf Vollstandigkeit, sondern umfasst Kriterien, welche im Rahmen einer Feldbegehung sowie mit wenigen
statistischen Angaben beschrieben werden kénnen. Die hier besprochenen theoretischen und empirischen
Grundlagen fliessen auch in die Begriindung der Untersuchungsmethoden (Kap. 3) sowie in die Diskussion

der Ergebnisse (Kap. 5) mit ein.

2.1 Theoretische Konzepte zur Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume

Das Wahrnehmungs- und Deutungsmodell zur Landschaft (Kienast et al., 2013, S. 24) zeigt, dass
Wahrnehmung und Nutzung von Landschaft eng zusammenhéngen und sich gegenseitig beeinflussen. Far
die Wahrnehmung, Deutung und Nutzung einer Landschaft spielen die evolutiondre Pradgung sowie der
soziokulturelle Kontext eine Rolle. Diese Einfllisse stehen in Verbindung mit psychologischen Aspekten: Bei
der evolutionar gepragten Wahrnehmung von Landschaft spielt der Informationsbedarf eine wichtige Rolle,
far die Deutung und Nutzung der Landschaft sind die individuelle Erfahrung und Bedirfnisse wichtig (Kienast
et al., 2013, S. 24). Die einzelnen Aspekte dieses Wahrnehmungs- und Deutungsmodells werden in den
folgenden Unterkapiteln diskutiert. Es wird erlautert, inwiefern das Modell auf wohnungsnahe Freirdume
Ubertragen werden kann. In diesem Zusammenhang werden wichtige konzeptionelle Erweiterungen des
Modells diskutiert.

hysische
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Abb. 4: Wahrnehmungs- und Deutungsmodell zur Landschaft (Kienast et al., 2013, S. 24). Das Modell bildet eine gute Grundlage fiir die
Frage nach der Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume.
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2.1.1 Wahrnehmung physischer Landschaft: Theorie der Informationsverarbeitung

Das in Abb. 4 gezeigte Modell von Kienast et al. (2013) basiert auf der Wahrnehmung physischer
Landschaft. Die physischen Aspekte der Landschaft , (...) stellen das rdumliche Mosaik von Natur- und
Kulturelementen dar, die sich messen und zahlen lassen® (S. 22). In diesem Sinne kdnnen auch
wohnungsnahe Freirdume als Ausschnitte der Landschaft verstanden werden. Nach dem Modell erfolgt die
Wahrnehmung dieser physischen Landschaft nach der Theorie der Informationsverarbeitung (Abb. 5) von
Kaplan und Kaplan 1989 (Kaplan und Kaplan, 1989, zit. in: Kienast et al.,, 2013, S. 42). Diese ist weit
verbreitet und gehort zu jenen Theorien im Bereich der Landschaftsasthetik, welche davon ausgehen, dass
die Wahrnehmung, resp. asthetische Bewertung einer Landschaft evolutiondr (also unabhangig vom
kulturellen Hintergrund) gepragt ist. Dieser Theorie zu Folge sind als schon empfundene Landschaften
solche, die fur den Menschen relevante Informationen liefern, bzw. Grundbedurfnisse wie das Erkunden und
Verstehen befriedigen. Konkret werden der Landschaft in diesem Zusammenhang vier Grundqualitaten
zugeschrieben: Komplexitdt und Mysteriositat (regen zur Erkundung an) und Koharenz und Lesbarkeit
(bieten Orientierungsmoglichkeiten). Komplexitat und Koharenz werden beim Betrachten der Landschaft
direkt wahrgenommen, wahrend Mysteriositdt und Lesbarkeit im Falle der Fortbewegung im Gelande
vorausgeahnt werden missen (Kaplan und Kaplan, 1989, zit. in: Kienast et al., 2013, S. 42). Gemass dieser
Wahrnehmungstheorie gibt es also einen Bezug zwischen physischen Landschaftsmerkmalen und deren
Bewertung: Es geht um die Anordnung und die Vielfaltigkeit von Landschaftselementen, ob es verdeckte
oder versteckte Teile der Landschaft gibt sowie Orientierungspunkte und strukturierende Elemente, wobei
natirlich auch diese Beurteilung nicht rein objektiv mit Zahlen und Messen erfolgen kann (es besteht wohl
kaum Konsens darlber, wann eine Landschaft beispielsweise vielfaltig ist).

Kohérenz direkt
Sind die Landschaftselemente stimmig angeordnet? wahrgenommen

Lesbarkeit
Kann ich mich in der Landschaft orientieren? vorausgeahnt
(Orientierungspunkte und strukturierende Elemente)

Abb. 5: Vier Grundqualitdten der Landschaft nach Kaplan und Kaplan (Kaplan und Kaplan, 1989, zitiert in: Kienast et al., 2013, S. 43):
blau: befriedigen das Grundbediirfnis nach Erkundung, grau: befriedigen das Grundbediirfnis nach Verstehen.

Abb. 4 zeigt, dass die Wahrnehmung der Landschaft ebenfalls durch den soziokulturellen Kontext und die
individuelle Erfahrung gepragt wird (unten erlautert). Daher ist es schwierig zu beurteilen, welche Bedeutung
dieser asthetischen, evolutionar gepragten Wahrnehmung bei der Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume
tatsachlich zukommt. Home et al. (2010) untersuchten in diesem Zusammenhang, inwiefern die
Wahrnehmung und Bewertung urbaner Grinrdume nach evolutionar gepragten Mustern erfolgt (biological
mode of landscape assessment) oder auf genanntem soziokulturellen Kontext (cultural mode of landscape
assessment) beruht. Bei einigen befragten Personen erfolgte die Beurteilung vorgelegter Fotografien
stadtischer Grinraume getrennt nach biological mode und cultural mode, bei anderen kamen beide
Wahrnehmungsmuster zum Zug oder die Beurteilungen konnten weder dem einen noch dem anderen
Wahrnehmungsmuster zugeordnet werden. Zu einem gewissen Grad scheint dieser biological mode bei der
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Beurteilung stadtischer Grinraume jedoch angewendet zu werden. Einige Beurteilungen der Befragten
konnten direkt auf die Theorie der Informationsverarbeitung zuriickgefihrt werden.

2.1.2 Individualitdt der Wahrnehmung von Landschaft

Nach Kienast et al. (2013) spielen fir die Wahrnehmung von Landschaft folgende Einflisse eine wichtige
Rolle: Individuelle Erfahrungen, der soziokulturelle Kontext, individuelle Bedurfnisse und Interessen sowie
Nutzungsabsichten (S. 22-23). Nach Tessin (2004) sind fur die Wahrnehmung neben genannten Aspekten
zusatzlich individuelle Kenntnisse sowie die Rolle des Wahrnehmenden wichtig. Beispielsweise kann
Erfahrung die Bewertung einer Landschaft beeinflussen, weil ihr auf Grund von Erfahrungen eine besondere
Bedeutung zugeschrieben wird, beispielsweise weil man in einer bestimmten Umgebung aufgewachsen ist.
Auch der kulturelle Kontext kann die Bewertung einer Landschaft beeinflussen: Bestimmte Landschaften
gelten als schén, weil dies durch Medien etc. vermittelt wird, was beispielsweise der Wahrnehmungswandel
unserer Gesellschaft hinsichtlich der Berge von gefdhrlich hin zu faszinierend und somit schén
veranschaulicht (Kienast et al., 2013, S. 22). Tessin (2004) umschreibt dies als ,gesellschaftlich
konventionalisierten Geschmacksrahmen® (S. 118) und spricht in diesem Zusammenhang von
Schoénheitsidealen oder Idealvorstellungen einer Landschaft oder von Objekten, die in einer Gesellschaft
verbreitet sind und an die wir unsere individuelle &sthetische Bewertung anpassen. Das Ubernehmen
solcher Vorstellungen hange auch mit sozialer Integration / Abgrenzung zusammen oder mit der Bestatigung
seiner Position in der Gesellschaft (Tessin, 2004, S. 118-120).

Die Wahrnehmung einer Landschaft ist daher (neben der evolutionar gepragten Wahrnehmung oder
innerhalb des gesellschaftlichen Geschmackrahmens) zu einem grossen Teil individuell. Zudem betont
Tessin (2004) die Selektivitat der bewussten Wahrnehmung, welche beispielsweise von der Rolle einer
Person oder deren Bedirfnissen abhangt. Am Beispiel wohnungsnaher Freirdume wirde dies bedeuten,
dass von jemandem, der sich darin beispielsweise sportlich betatigen will, andere Aspekte wahrgenommen
werden als von jemandem, der Erholung sucht (Bedurfnisse) oder Eltern mit Kleinkindern die Freiraume
ebenfalls anders wahrnehmen als ein Alleinstehender ohne Kinder (Rolle).

2.1.3 Wahrnehmungsmuster

Landschaft, bzw. wohnungsnahe Freirdume, kénnen nach verschiedenen Aspekten wahrgenommen werden
(siehe oben). Ein haufig diskutierter Aspekt ist der asthetische, also wenn man etwas ,unter dem Aspekt von
,schon-hasslich* wahrnimmt (Tessin, 2004, S. 98). Auch der oben erwahnten Theorie der
Informationsverarbeitung liegt dieser &asthetische Aspekt zu Grunde. Ob man das &sthetische
Wahrnehmungsmuster anwendet, hangt nach Tessin (2004) von verschiedenen Faktoren ab: von
gesellschaftlichen Konventionen, ob eine gestalterische Absicht erkennbar wird oder ob etwas ein
unibliches oder nicht alltagliches Aussehen hat. Die (ausserstadtische) Landschaft, bzw. Natur wird
beispielsweise primar asthetisch wahrgenommen auf Grund gesellschaftlicher Konventionen. Dies ist
besonders fiir Menschen, die in der Stadt leben, der Fall: Der ausschliesslich asthetische Blick riihrt von der
Loslosung der Naturbearbeitung. Es fehlt gewissermassen ein Bezug zur Natur in Form von Gefahr oder
Okonomischer Abhangigkeit. Bei Parkanlagen ist es die erkennbare gestalterische Absicht des
Landschaftsarchitekten, die unser &sthetisches Wahrnehmungsmuster aktiviert. Dies dirfte auch bei den
durch Landschaftsarchitekten und andere Fachleute gestalteten wohnungsnahen Aussenrdumen der Fall
sein mit teilweise ebenfalls ungewohnter Asthetik. Dennoch diirfte die &sthetische Wahrnehmung fiir die
Bewohnerlnnen, welche sich taglich in irgend einer Weise im wohnungsnahen Aussenraum befinden, nicht
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mehr im Vordergrund stehen: Das Theorem der Hintergrunderflllung (Tenbruck, 1972 in Tessin, 2004, S.
171-172) besagt, dass ein Bedurfnis (in diesem Fall das &sthetische Interesse am Physischen, bzw. der
Gestaltung des Freiraums) nicht mehr (oder selten) aktiviert wird, wenn die Befriedigung dessen stets
moglich ist. Dies sei beispielsweise zu erklaren mit der Tatsache, dass Besucherlnnen stadtischer
Grinraume selten von sich aus asthetische Aspekte ansprechen, bei entsprechendem Nachfragen diese
aber als wichtig erachten. Bei einem Parkbesuch &ussert sich dies darin, dass die &asthetische
Wahrnehmung der Gestalt des Parks zu Beginn des Besuches stattfindet, dann aber in den Hintergrund tritt,
weil die asthetischen Eindriicke stets gegeben sind und sich nicht verandern (Tessin, 2004, S. 106).
Dennoch kommt der asthetischen Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume eine gewisse Wichtigkeit zu.
Adam (2006) schloss aus ihren Bewohnerinterviews, dass die Erflllung (sehr individueller) asthetischer
Anspriiche wichtig ist fur die Zufriedenheit mit dem Aussenraum. Es scheint den Bewohnerinnen also wichtig
zu sein, auch wenn diese erst auf Nachfrage angesprochen werden und im Freiraum nicht (oder nicht
permanent) explizit (sondern mehr ,im Hintergrund“) wahrgenommen werden. Hagenbuch et al. (2008)
erwdhnen, ebenfalls basierend auf Interviews zu wohnungsnahen Freirdumen in Zlrich, dass asthetische
Aspekte geschatzt werden. Jedenfalls dusserten die Bewohner auch, dass asthetische Aspekte bei der
Gestaltung teilweise zu stark gewichtet seien und dass zu wenig auf die Nutzer eingegangen wird. Sie
sprechen damit die ,kinstlerisch orientierte Gestalt(ungs)asthetik® (Tessin, 2004, S. 113) an, welche Tessin
als der Landschaftsarchitektur traditionellerweise zu Eigen beschreibt.

2.1.4 Nutzung von Landschaft: Soziokultureller Kontext und individuelle Bed(irfnisse

Gemass Abb. 4 spielen fur die Nutzung der Landschaft, resp. fir das individuelle Verhalten der
soziokulturelle Kontext und individuelle Bedirfnisse, aber auch auch die vorangegangene Wahrnehmung
und Deutung / Bewertung der Landschaft eine Rolle. Individuelle Bedirfnisse sind in doppelter Hinsicht
wichtig: Sie koénnen zu entsprechenden Nutzungsabsichten fihren, pragen aber auch die
Landschaftswahrnehmung (Kienast et al., S. 23). Nutzung und Wahrnehmung / Deutung einer Landschaft
stehen daher in einem komplexen Wechsel.

Nach Tessin (2004) wird das Freiraumverhalten von verschiedensten Faktoren beeinflusst: ,Menschliches
Verhalten ist (...) abhangig von den entsprechenden Bedurfnissen und Motiven, den gesellschaftlichen
Normen und Werten, vom Alter, dem Gesundheitszustand, der Bildung der Personen, von der rdumlichen
Situation.” (Tessin, 2004, S. 18). Dabei wird das Verhalten wesentlich starker von der ,wahrgenommenen
Wirklichkeit® als von der tatséchlichen Gestalt eines Freiraums (physische Landschaft) bestimmt (Tessin,
2004 S. 94). Tessin (2004) beschreibt die Beziehung von Freiraum und Verhalten anhand des folgenden
Modells, welches an die ,General Theory of Action“ (Parsons, Sihls, 1951 zit. in Tessin, 2004, S. 23 ff.)
angelehnt ist. Dabei gibt es Verhaltensdispositionen sowie VerhaltensspielrGume. Unter
Verhaltensdispositionen wird das verstanden, was bestimmt, was eine Person tun mdchte, resp. wie sie sich
verhalten mdéchte (Natur beobachten, spazieren gehen): Bedirfnisse, Werthaltungen, Winsche,
Einstellungen etc. Sie sind grdsstenteils gesellschaftlich gepragt. Dem gegenlber stehen die
Verhaltensspielrdume, also was theoretisch mdglich wére, zu tun. Flr das tatséchliche Verhalten spielt die
subjektive Wahrnehmung eine entscheidende Rolle (die sich von den tatsachlichen Verhaltensspielrdumen
unterscheidet), denn sie werden nur dadurch verhaltensrelevant. Die Verhaltensspielrdume werden definiert

durch personliche, rédumliche, gesetzliche, soziale, zeitliche und finanzielle Aspekte (Abb. 6).
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Verhaltensdispositionen werden auch von den Verhaltensspielrdumen beeinflusst; sie werden diesen im

Zuge der Sozialisation angepasst (Tessin, 2004, S. 23 - 26).

Verhaltensspielraume

Verhaltensdispositionen subjektive Wahrnehmung Was ist méglich zu tun?

. , -
Was méchte ich tun <

personlich, raumlich, zeitlich, finanziell, sozial,

Bedlirfnisse, Werthaltungen, Wiinsche etc. gesetzlich

Verhalten

Abb. 6: Einflussfaktoren auf das Freiraumverhalten. Das Freiraumverhalten hangt einerseits von den Verhaltensdispositionen,
andererseits von den Verhaltensspielrdumen ab. Letztere werden subjektiv. wahrgenommen und werden nur insofern
verhaltensrelevant.

Ahnlich diesem theoretischen Ansatz zur Erklarung von Freiraumverhalten unterscheiden Homann et al.,
2002) in Bezug auf die Nutzung und Aneignung wohnungsnaher Freirdume vier Faktoren, welche diese

beeinflussen kénnen (Tab. 1):

Tab. 1: Einflussfaktoren auf die Nutzung wohnungsnaher Freirdume (Homann et al., 2002).

rdumlich-strukturelle sozial-strukturelle Bediirfnisse / Lenkungsmechanismen
Faktoren Faktoren Notwendigkeiten von Aussen

raumliche Struktur der soziale Bedurfnis nach Nutzungsverbote, Abgabe
Freiflache, Zusammensetzung der Nachbarschaftskontakten der Freiflachenpflege an
Vorhandensein und Bewohnerlnnen, und Nutzung der Mieterlnnen etc.
Verteilung Nachbarschaftskontakte  Freiflachen,

unterschiedlicher sozialer etc. Kinderspielbeaufsichtigung

Raumcharaktere etc. etc.

Bediirfnisse und Verhalten

Nach obigen Ausfuhrungen scheinen Bedurfnisse bei der Frage, ob und wie wohnungsnahe Freirdume
genutzt werden, eine wichtige Rolle zu spielen. Da das Freiraumverhalten (oder die Nutzung
wohnungsnaher Freirdume) als ein Ausdruck fur die Befriedigung von Bedirfnissen, bzw. Winschen sein
kann (Tessin, 2004, S. 59 ff.), tradgt es neben der ,blossen“ Wahrnehmung von Freirdumen zudem zum
Wohlbefinden und zur Lebensqualitat bei. Der Zusammenhang zwischen der Nutzung von Freirdumen (dem
Verhalten) und Bedirfnissen ist jedoch relativ komplex. Nach Tessin (2004, S. 59 ff.) kann aus
verschiedenen Grinden nicht direkt vom Verhalten auf ein Bedirfnis geschlossen werden. Ein bestimmtes
Verhalten sei vielféltig motiviert, es kénnen also mehrere Bedlrfnisse zu einem bestimmten Verhalten
fihren. Anders herum kann ein Bedurfnis auf verschiedene Art und Weise befriedigt werden. Insofern solle
Verhalten als eine Befriedigungsmdglichkeit fur ein (mehrere) Bedirfniss(e) gesehen werden, wobei das

konkrete Verhalten wiederum situationsabhéngig ist, namentlich von den Befriedigungsmdglichkeiten an
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einem Ort. In diesem Zusammenhang macht Tessin (2004) den Unterschied zwischen Bedirfnissen und
Winschen: Winsche entspringen einem Bedirfnis, sind also gewissermassen eine ,erhoffte
Befriedigungsmdglichkeit” (S. 62). Dies sei fur die Planung relevant, da Bewohnerwiinsche zu ihrem
Wohnumfeld beispielsweise auf einem bestimmten Bedulrfnis beruhen, das womobglich auch anders
befriedigt werden kann. Zudem scheint eine andere Tatsache wichtig, die Tessin (2004, S. 61) erwéahnt:

Bedurfnisse seien schwer abzufragen, da man sich ihrer oft gar nicht oder nur teilweise bewusst ist.

Raum und Verhalten

Tessin (2004, S. 18 ff.) spricht vom architektonischen Determinismus, wenn man von einem direkten
Zusammenhang der gebauten Umwelt und dem Verhalten ausgeht. Heute stehe man dieser Position eher
skeptisch gegenuber, da viele Studien diesen Zusammenhang relativierten und weil der Raum eben nur
einer von vielen Faktoren sei, welcher das Verhalten beeinflusse; die Komplexitat von Verhalten sei zu hoch.
Dennoch werde jedes Verhalten in irgend einer Art und Weise durch den Ort beeinflusst, wenn
beispielsweise auch nur dadurch, dass man sich irgendwo langer aufhélt fir eine Tétigkeit (die auch an
einem anderen Ort stattfinden kénnte), weil der Ort nicht windig, gemutlich oder ruhig ist. Tessin (2004)
spricht damit die Atmosphére eines Ortes an. Der Raum kann das Verhalten also durch einerseits seine
Gestalt (z.B. durch eine Sitzgelegenheit zum Zeitung lesen), aber auch durch seine Atmosphére (flhle ich
mich dort wohl, um Zeitung zu lesen) beeinflussen. Dies wiederum zeigt, wie eng Wahrnehmung (des
Raumes und dessen Atmosphére) und Verhalten zusammenhangen. Das Theorem des Behavior Settings
(1968, zit. in: Tessin, 2004, S. 32 ff.) berlcksichtigt neben der Gestalt und dessen Atmosphére einen
weiteren Aspekt eines Ortes an, der verhaltensrelevant ist. Ein behavior setting (oder Verhaltenskontext)
entsteht nicht nur aus den rdumlichen Aspekten eines Ortes (man kdénnte auch in einer Kirche Fussball
spielen), sondern auch aus dessen sozialen Aspekten: ,All das ist gemeint, wenn man davon spricht, der
Raum oder eine Sache wirke nicht nur in seiner bzw. ihrer rdumlich-materiellen Beschaffenheit und
Tatséchlichkeit, sondern immer zugleich auch als sozial konventionalisierter Raum, als kulturelle
Institution.” (Tessin, 2004, S. 33). In diesem Zusammenhang scheint die Frage interessant, inwiefern das
behavior setting eines wohnungsnahen Freiraums verhaltenswirksam wird. Tessin (2004) beschreibt in
Bezug auf wohnungsnahe Freirdume die Problematik unklar definierter behavior settings. Seyfang (1980, zit.
in Tessin, 2004, S. 36) beobachtete, dass Bewohnerinnen von Wohnsiedlungen den umgebenden Freiraum
vor allem fur arbeitsdhnliche Tétigkeiten nutzten. Tessin (2004, S. 36) erwahnt, dass es als problematisch
gelte, Freirdume fur nicht arbeitsdhnliche Tétigkeiten wie Kinder beaufsichtigen, das Auto waschen etc.
aufzusuchen, also sich ,einfach so“ dort aufzuhalten. Dies liege daran, dass das behavior setting des
L<Abstandsgrin“ eben nur in Bezug auf arbeitsdhnliche Tatigkeiten definiert sei, weil beispielsweise
Sitzgelegenheiten fehlen, die zu rekreativen Tétigkeiten einladen. Auch die Beobachtungen von Hagenbuch
et al. (2008) zeigen die Problematik unklar definierter behavior settings: Die Interviews zeigten, dass ein
bestimmter Bereich (setting) in einem der untersuchten wohnungsnahen Aussenrdume eher selten genutzt
wird, weil es nicht allen Bewohnerlnnen bewusst war, dass dieser Ort allen zur Verfligung steht, wozu
dessen periphere, geschitzte Lage beigetragen hat. Die Studie von Adam (2006) unterstitzt das von Tessin
(2004) erwahnte Phdnomen, dass sich Erwachsene nur flr arbeitséhnliche Tétigkeiten in wohnungsnahen

Freirdumen aufhalten. Sie beobachtete, dass sich Erwachsene vordergriindig im privaten Aussenraum

23



aufhielten und sich nur fur bestimmte Anlasse (z.B. Kinder beaufsichtigen) oder Betatigungsaufgaben im
gemeinschaftlich genutzten Aussenraum aufhielten. Rekreative Nutzungen konnten bei den Erwachsenen
keine festgestellt werden. Offenbar vermochten auch die in den untersuchten Siedlungen durchaus

vorhanden Einrichtungen fur rekreative Tatigkeiten das behavior setting nicht zu &ndern.

2.1.5 Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume - mehr als die Wahrnehmung physischer Landschaft

Das in Abb. 4 gezeigte Modell von Kienast et al. (2013) basiert auf der Wahrnehmung physischer Landschaft
(dem raumlichen Mosaik von Natur- und Kulturelementen). Allerdings betonen auch Kienast et al. (2013),
dass neben diesen ,physischen Aspekten“ auch weitere Aspekte der Landschaft deren Wahrnehmung
beeinflussen (z.B. Larm). ,Die Landschaft, wie wir sie wahrnehmen, setzt sich aus verschiedenen Elementen
zusammen. Ein Bach, der sich durch eine Wiese schlangelt, ein Waldrand, ein kreisender Mausebussard,
pfeifender Wind, Strassen oder Siedlungen mit ihren Bewohnerinnen und Bewohnern.“ (BAFU, web
Ressource). Diese Definition von Landschaftswahrnehmung verweist auf weitere fiir die Wahrnehmung von
Landschaft wichtige Aspekte: Landschaft wird nicht als ,fixes Bild“ wahrgenommen. Zwar Iasst sie sich
anhand ,fixer Elemente” beschreiben, wie hier anhand des Bachs oder des Waldrandes (also Dinge, die
héchst wahrscheinlich auch zu einem spateren Zeitpunkt als solche anzutreffen sind). Wahrgenommen
werden aber auch Qualitdten der Landschaft, die nur ,zeitlich begrenzt“ auftreten, hier der kreisende
Mausebussard. Zudem beschrankt sich Wahrnehmung nicht auf unseren visuellen Sinn: Beispielsweise wird
Landschaft auch akustisch wahrgenommen (hier der pfeifende Wind). Letztlich werden auch Menschen als
Teil der wahrgenommenen Landschaft begriffen. Dieses ganzheitliche Verstédndnis von Landschaft findet
sich auch in verschiedenen Ansétzen zur Beschreibung des Erlebens / Wahrnehmens vom Wohnumfeld und
dessen Wirkung auf den Wahrnehmenden wider. Folgenden Elemente wohnungsnaher Freirdume sind fur

deren Wahrnehmung und Nutzung wichtig:

Gestalt

Wendorf et al. (2004) nennen die ,fixen Elemente” in Bezug auf den wohnungsnahen Freiraum den ,, (...)
physischen Rahmen, im dem sich Prozesse der individuellen Wahrnehmung, des Erlebens und Verhaltens
und des sozialen Lebens vollziehen (...)* (S. 10). Konkret wird darunter der architektonische Aussenraum,
der das Plastische der Baukoérper und die Gestaltung der Fassaden umfasst, sowie der Landschaftsraum
verstanden. Letzterer umfasst die Gestaltung der wohnungsnahen Freiflachen (z.B. Wegfiihrung, Anteil
offentlicher Freirdume, Wiesen, Sportplatze etc.). Auch Adam (2006) spricht bei der Wahrnehmung von
Aussenrdumen, bzw. deren Atmosphare neben anderen Aspekten (sinnliche Qualitaten und
Nutzeraktivitaten, siehe Geschehen und Sinneslandschaft) von raumlichen / architektonischen Qualitaten, zu
denen die rdumliche Struktur und Gliederung von Aussenraumen, die Proportionen und Materialitat sowie
das Gestaltungskonzept der Begriinung zahlt (S. 15). In Anlehnung an Tessin (2004, S. 105 ff.) wird in
diesem Zusammenhang im Folgenden von der Gestalt wohnungsnaher Freirdume gesprochen.

Geschehen

Das BAFU hat es in seiner Definition zur wahrgenommenen Landschaft mit dem Beispiel des kreisenden

M&ausebussards bereits angesprochen: Tessin (2004) beschreibt das Geschehen als einen fir die
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Wahrnehmung von FreirAumen weiteren wichtigen Aspekt. Am Beispiel des Parks beschreibt er, wie die
Wahrnehmung des Geschehens bei haufigerem und langerem Aufenthalt die Wahrnehmung der Gestalt
abldst, bzw. die Wahrnehmung der Gestalt in den Hintergrund tritt und ,Kulissenfunktion® einnimmt. Er nennt
das Geschehen ,performative Freiraumasthetik®, die ,Abkehr von der Vorstellung eines Freiraums als einem
Produkt, als einem Bild (...) den Freiraum als Ereignisfeld und Geschehen, als an einen bestimmten Ort
gebundenes Vegetations-, Wetter-, Gestaltungs-, Pflege- und Besuchergeschehen (...)* (S. 113). Dies sei
vergleichbar mit dem Betrachten eines Bildes; man hat es irgendwann gesehen und es wird zur Kulisse. Die
Wichtigkeit des Geschehens fir die Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume zeigen auch die
Untersuchungen von Adam (2006): Die sich abspielenden Aktivitdten in den Aussenrdumen der untersuchten
Wohnsiedlungen spielten eine entscheidende Rolle fir die Wahrnehmung: ,Interessant ist, dass
Stimmungen und Atmosphére, sofern sie beschrieben werden konnte, eher mit Menschen in Verbindung
gebracht werden, denn mit dem Erscheinungsbild.“ (Adam, 2006, Bewohneransichten zu Aussenrdumen).
Diese Beobachtungen erhéarteten ihre These, dass die wahrgenommene Atmosphére von Aussenrdumen
u.a. durch Nutzeraktivitdten entsteht. Die empirischen Untersuchungen von Wendorf et al. (2004) weisen
ebenfalls darauf hin, dass Bewohnerlnnen es schatzen, wenn der Aussenraum genutzt wird und dieser
dadurch lebendig wirkt.

Die Untersuchungen von Hagenbuch et al. (2008) wird bestétigen, dass verschiedene Aspekte des
Performativen eine wichtige Rolle bei der Wahrnehmung von Freirdumen spielen. Den Interviews zufolge
wurde die Mdglichkeit, das Wetter, den Wind im Laub oder das Licht / Schatten Spiel zu erleben, von den

Bewohnerlnnen sehr geschétzt.

Sinneslandschaft

Nach Kienast et al., 2013 sind neben den physischen Aspekten von Landschaften auch weitere wichtig fir
deren Wahrnehmung, beispielsweise die Lichtverhéltnisse (die hier eher dem Geschehen zuzuordnen
waren), aber auch Gerliche und Gerausche (S. 13). Montserrat Degen (2008) verfolgt in diesem Sinne eine
interessante konzeptionelle Neuerung hinsichtlich der Wahrnehmung von Freirdumen. lhren
Untersuchungen zufolge spielt die Wahrnehmung der Umgebung anhand des Hoérens, Riechens,
Schmeckens und Tastens eine mindestens so grosse Rolle wie die visuelle Wahrnehmung. Jeder Sinn
verschaffe uns eine spezifische Beziehung zu einem Ort. |hre Untersuchungen fokussieren o&ffentliche
Bereiche in der Stadt, die durch stadtischen Wandel baulich verandert werden. Sie zeigt auf, wie sich dabei
auch die ,Sinneslandschaft”, die nach Montserrat Degen (2008) einen Ort neben dem Gebauten und den
Aktivitdten darin ausmacht, verandert.

Die empirischen Untersuchungen von Adam (2006) zeigten die Wichtigkeit von sinnlichen Qualitaten
wohnungsnaher Freirdume fir deren Wahrnehmung. Sie beobachtete, dass sinnliche Dichte (neben
rdumlicher Dichte) nachbarschaftliche Nahe, aber auch ein Gefiihl der Bedrédngung auslésen und dazu
fihren kann, dass sich Bewohnerlnnen vermehrt im privaten Bereich aufhalten.

Bosshard (2009) hat sich intensiv mit der akustischen Wahrnehmung der Stadt Zlrich beschaftigt. Auch er
weist auf die Wichtigkeit hin, die ,Horsphare” (S. 12) der Stadt aktiv und bewusst zu gestalten. In seinem
Buch zeigt er eindriicklich die Zusammenhange zwischen der Gestaltung des Raums (im weitesten Sinne)

und dessen Klang: ,Jede zusatzliche Mauer, jede Saule, jeder Glaszylinder, jeder Baum, jeder Brunnen, jede

25



Wasserflache birgt das Potenzial, einen bestehenden Raum akustisch neu zu stimmen.” Die Stadt biete nicht
nur visuell, sondern auch akustisch vielféltigste Erfahrungen. Die Dokumentation seiner entworfenen
Klangspaziergdnge zeigt die vielféltigen Wirkungen des Stadtklangs auf unsere Emotionen, unsere
Orientierung im Raum Uber den Klang, aber auch die Vielféltigkeit und Komplexitat von Hérsphéren, welche
wir taglich mehr oder weniger bewusst wahrnehmen. Entsprechend kann davon ausgegangen werden, dass
auch fur die Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume deren Sinneslandschaft eine wichtige Rolle spielt.
Die von Hagenbuch et al. (2008) durchgefiihrten Interviews weisen ebenfalls auf die Wichtigkeit der
akustischen Wahrnehmung hin: Ruhe spielt fur die Bewohnerinnen eine wichtige Rolle bei der Nutzung
wohnungsnaher Aussenrdume als Erholungsorte. Weitere Studien untersuchen die Auswirkungen von Larm
im Wohngebiet auf die Bewohnerinnen (u.a. Gidléf-Gunnarsson und Ohrstrém, 2007). Tamura (2002)
interessierten im Gegensatz dazu nicht nur stérende Gerausche. Die Teilnehmerinnen der Studie wurden zu
insgesamt 39 verschiedenen alltdglichen Gerdusche befragt: Ob sie diese Gerdusche im Wohnumfeld (im
Haus hdrbar) vorkommen und ob diese als positiv, neutral oder negativ wahrgenommen wirden. Es zeigte
sich, dass ,natirliche” Gerdusche wie das Zwitschern von Végeln oder das Platschern von Wasser von den
meisten Befragten als positiv. wahrgenommen wurde, wahrend alltdgliche Gerdusche wie Stimmen von
Kindern oder Krankenwagensirenen neutral bis negativ wahrgenommen werden und die Gerdusche von
Flugzeugen und Larm mehrheitlich negativ. Natlrliche Gerdusche wurden seltener gehért als die Ubrigen.
Brown (2004) unterstltzt die Ansicht, dass es in der Planung und im Management von Freirdumen den
akustischen Aspekten genau so viel Beachtung geschenkt werden sollte wie dem Visuellen; er spricht von
,soundscape planning®. Dabei gehe es nicht darum, stérende Gerdusche (L&rm) zu verringern, sondern um

eine aktive Gestaltung der soundscape mit als positiv empfundenen Ger&uschen.

Neben diesen fir die Wahrnehmung und Nutzung wichtigen Elementen wohnungsnaher Freirdume kdnnen
weitere Aspekte, welche nur beschrankt durch Beobachtungen im Aussenraum beurteilt werden kénnen,
dessen Wahrnehmung und Nutzung beeinflussen. Im Forschungsprojekt der Technischen Universitat Berlin
,Umbauen statt neu bauen: Sozial-6kologische Gestaltungspotenziale im Wohnungsbestand der
Nachkriegszeit“ steht eine sozialvertragliche Sanierung von Nachkriegs-Siedlungen in Berlin im Vordergrund.
Vertieft wurde im Rahmen des Projekis u.a. untersucht, wie die Qualititen des Wohnumfeldes zur
Lebensqualitdt beitragen kénnen. Dazu wurde ein Theoriemodell entwickelt, nach welchem die vom
Menschen wahrgenommene Umwelt (das Wohnumfeld), aus drei Dimensionen besteht: Dem Aussenraum,
dem Sozialraum und dem Strukturraum (Wendorf et al., 2004). Der Aussenraum wurde bereits unter dem
Aspekt Gestalt erwahnt. Der Sozialraum umfasst die Nachbarschaft und Nachbarschaftskontakte, der

Strukturraum institutionelle Regelungen bezlglich der Nutzung gemeinschaftlicher Flachen.

Nachbarschaft und Nachbarschaftskontakte

Anzahl und Qualitdt von Nachbarschaftsbeziehungen werden nach Weindorf et al. (2004) als Teil der
wahrgenommenen Atmosphéare wohnungsnaher Freirdume verstanden. Der Einfluss auf die Wahrnehmung
besteht konkret in der Anwesenheit anderer Bewohnerinnen im Aussenraum, deren Aussehen, Mimik und

Gestik, aber auch indirekt in Spuren anderer Bewohnerlnnen im physischen Aussenraum. Auch nach Adam
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(2006) haben Nachbarschaftsbeziehungen einen wichtigen Einfluss auf die Wahrnehmung von

Siedlungsaussenrdumen.

Institutionelle Regelungen bezliglich der Nutzung gemeinschaftlicher Fldchen

Solche Regelungen definieren den organisatorisch-institutionellen Rahmen der Nutzung wohnungsnaher
Aussenraume. Nach Weindorf et al. (2004) ist die Qualitdt des Strukturraums verknlpft mit
Transaktionskosten (Zeitaufwand, Unsicherheit, etc.) und kann daher die Nutzung von Aussenrdumen
unterstitzen oder verhindern. Die Rolle von Regelungen fir die Wahrnehmung und Nutzung wird auch

weiter oben im Modell von Tessin (2004) zur Beziehung von Freiraum und Verhalten angesprochen (Abb. 6).
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2.2, Einfluss konkreter Merkmale wohnungsnaher Freiraume auf deren Wahrnehmung und
Nutzung

Far die Wahrnehmung und Bewertung scheinen folgende konkreten Merkmale der Gestalt wohnungsnaher
Freirdume eine wichtige Rolle zu spielen (aus diversen empirischen Untersuchungen zu wohnungsnahen

Freirdumen):

2.2.1 Bebauungsmuster (Form und Anordnung der Baukérper) und Gebédudefassaden

Nach Adam (2006) kann die Massstablichkeit eines Gebdudekomplexes Unbehagen bereiten. Zudem spielt
die Gliederung in uberschaubare Nachbarschaften eine Rolle fir das Sicherheitsgefiihl der Bewohnerlnnen
(Homann et al.,, 2002). Hagenbuch et al. (2008) beobachteten, dass eine Innenhofsituation die soziale
Kontrolle unterstitzt und eine Méglichkeit fir einen sicheren und ruhigen Spiel- und Bewegungsraum fur
Kinder darstellen kann. Neben dem Plastischen der Baukérper kénnen auch die Gebaudefassaden durch
ihre charakteristische Gestaltung die Wahrnehmung vom Aussenraum beeinflussen; der Architektur wird eine
semantische Funktion zugeschrieben (Fromm, 2000, zit. in Wendorf et al., 2004, S. 10). Die Untersuchungen
von Wendorf et al. (2004) weisen darauf hin, dass die Tatsache, ob Balkone vorhanden sind oder nicht sowie
die Farbe der Fassade, die Grdsse der Fenster und die Gestaltung der Fassade insgesamt entscheidend flr

deren Bewertung sind. Eine eher komplexe Gestaltung der Fassaden werde gegeniiber kahlen Fassaden
bevorzugt, ebenso seien leuchtende, kraftige Fassaden erwlinscht.

2.2.2 Bauliche Dichte

Adam (2006) erwahnt neben der sinnlichen auch die rdumliche Dichte, welche Unbehagen oder in positivem
Sinne auch nachbarschaftliche Nahe bedeuten kann (siehe auch Sinneslandschaft). Kearney (2006)
untersuchte den Einfluss von Einwohnerdichte (bauliche Dichte) und Freirdumen auf die Zufriedenheit der
Einwohnerlnnen anhand von Fragebdgen. Besonders interessant scheint, dass kein direkter
Zusammenhang zwischen der Dichte und der Zufriedenheit gefunden werden konnte. Zwar erwéhnt sie
negative Geflhle, welche durch eine hohe Dichte ausgelést wurden (z.B. zu wenig Privatsphére), jedoch
konnten diese zu einem gewissen Teil kompensiert werden, wo Blicke in die Natur vom jeweiligen Zuhause
aus moglich waren. Hingegen nahmen diese negativen Geflhle zu, wenn Blicke auf Nachbarhduser méglich
waren. Auch weitere Studien bestatigen die Wichtigkeit vom ,Blick ins Grine® fur das Wohlbefinden und die
Wohnzufriedenheit (Kap. 2.2.5). Das Forschungsprojekt ,Dichte” des Departements Architektur der ETH
untersucht u.a. den Zusammenhang zwischen baulicher Dichte und Qualitat eines Stadtraums (inwiefern
diese wertgeschatzt und angenommen werden). Die Untersuchungen erfolgten mittels quantitativer
Analysen, Fotografien und atmosphérischer Beschreibungen. Fir verschiedene Dichten wurden jeweils
entsprechende Bebauungstypologien untersucht. Es zeigte sich, dass solche mit geringer Dichte (z.B. die
Zeilenbebauung) weniger gut genutzte und wertgeschéatzte oOffentliche sowie private Aussenrdume
aufweisen. Bebauungstypologien mit héherer Dichte (z.B. Blockrandbebauung) wiesen diesbezlglich héhere
Qualitaten auf. Allerdings wird auch darauf hingewiesen, dass die Atmosphére (und somit folglich auch deren
Wertschatzung und Nutzung) von Stadtrdumen innerhalb einer Dichtekategorie je nach Bebauungsmuster
variieren kann (Frank, 2012 in Stadt Zurich, AfS, 2012).

28



Insgesamt scheint die Wirkung von baulicher Dichte stark abhangig vom Kontext zu sein, wobei u.a.

Privatsphare und der Blick ins Griline, aber auch das Bebauungsmuster eine Rolle spielen.

2.2.3 Griinflachen und deren Qualitéat

Ein grines Wohnumfeld wird allgemein geschatzt (u.a. Homann et al., 2002). Jedoch spielt fur die
Wahrnehmung und Bewertung des Griins dessen Qualitat eine wichtige Rolle. Die Studie von Hagenbuch et
al. (2008) zeigte, dass naturnahe, artenreiche und dynamische Griinflachen wie eine Schotterwiese von den
meisten Bewohnerlnnen gewtinscht und geschatzt werden. Zudem wurden in allen untersuchten Siedlungen
explizit grosswiichsige Baume gefordert. Entsprechend wurde das Vorhandensein einer Blumenwiese mit
einem Baumhain geschatzt, da diese einen Kontrast zu den Ubrigen Freirdaumen darstellt und nur beschrankt
einsehbar ist (Privatsphare). So empfehlen Hagenbuch et al. (2008), im Wohnumfeld , (...) parkdhnliche
Grinrdume oder landschaftlich, naturnah gepragte FreirAume ohne eingeschriebene Nutzung
anzulegen.” (S. 11). Auch der Studie von Kaplan (1991) sind Praferenzen bestimmter Grinflachen zu
entnehmen (siehe Blick ins Griine): Fir die Zufriedenheit mit dem Wohnumfeld war der Anblick von Garten,
Blumen oder Settings mit Landschaftscharakter (Rasen/Wiesen mit Baumen) wichtig, wobei der Blick auf
einzelne Baume starker zur Zufriedenheit beitrug als gréssere, offene Raume. Auch die empirischen Studien
von Wendorf et al. (2004) zeigen, dass viel Griin (Baume, Straucher, Hecken oder Blumen) im Aussenraum
erwiinscht ist. Das Geflihl von Weite, kombiniert mit einer gewissen Strukturiertheit, werde bevorzugt. Coley
et al. (1997) beobachteten, dass natirliche Elemente wie Baume in halbéffentlichen Freirdumen stadtischer
Wohnbauten zu einer vermehrten Nutzung und mehr Interaktionen zwischen Bewohnerlnnen flhren.
Allerdings wurde in dieser Studie nur den Zusammenhang zwischen den Faktoren Baume und Nutzung
untersucht, andere Einflussfaktoren auf die Nutzung (z.B. das Vorhandensein von Sitzgelegenheiten oder
Spielgeraten) wurden nicht miteinbezogen. Des Weiteren sollen urbane R&ume mit mehr natirlichen
Elementen stérker zur Erholung beitragen als solche, wo diese fehlen. Hernandez und Hidalgo (2005)
kamen zu dieser Erkenntnis, in dem sie Befragten Fotografien stadtischer Freirdume mit unterschiedlichen
Anteilen an natdrlichen Elementen vorlegten, welche die Fotografien nach deren Beitrag zur Erholung
bewerteten. Allerdings ist fraglich, wie praxisrelevant diese Erkenntnis ist, kbnnen beispielsweise Larm- oder
Geruchsbelastungen den Erholungswert eines stédtischen Freiraums vermindern. Allerdings kam auch
Chiesura (2004) zum Schluss, dass der Besuch urbaner Grinrdume positive Geflhle auslést; die Erholung
zeigte sich als wichtiges Motiv, sich in der Natur aufzuhalten. Diese Erkenntnis basiert auf den Aussagen
von Parkbesuchern, welche wéhrend des Parkbesuches einen Fragebogen ausflllten. Inwiefern sich diese

Beobachtungen auf den wohnungsnahen Freiraum Ubertragen lassen, ist jedoch schwierig zu beurteilen.

2.2.4 Nutzbarkeit des Aussenraums (Spiel und Bewegung, Nachbarschaftskontakte und Erholung)

Spiel- und Bewegungsmdglichkeiten fir Kinder unterschiedlichen Alters werden von Eltern und Kindern
gewunscht und geschatzt. Besonders das Element Wasser wird in Bezug auf das Kinderspiel positiv
wahrgenommen. Auch artenreiche, naturnahe und dynamische Grinrdume werden auf Grund ihrer
Bedeutung fir die kindliche Entwicklung gewinscht und geschétzt. Bei zonierten Spielplatzen scheint es
wichtig zu sein, dass diese die Aktivitdt und Kreativitdt von Kindern férdern (Hagenbuch et al., 2008). Wie
Adam (2006) aus ihren Beobachtungen schliesst, brauchen Kinder nicht unbedingt viel Spielinfrastruktur;

auch Naturelemente seien spannend fir das Kinderspiel. Genauso wie Hagenbuch et al. (2008) betont
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Adam (2006) die Wichtigkeit von Spielgeraten / zonierten Spielplatzen als Treffpunkte fir Kinder (und
Familien). Méglichkeiten fir Nachbarschaftskontakte werden ebenfalls geschétzt, selbst wenn diese nicht
aktiv genutzt werden (Adam, 2006). Die Nutzbarkeit fir Erholung schient ebenfalls interessant, bringt Tessin
(2004) doch die exklusive Nutzung der gemeinschaftlichen Aussenrdume in Form arbeitséhnlicher
Tétigkeiten damit in Verbindung, dass diese eine solche Nutzung nicht nahelegten (Kap. 2.1.4).
Mdoglichkeiten fur Erholung, z.B. in Form von Sitzbé&nken scheinen daher fir die Nutzung (und somit auch die

Wahrnehmung) von Aussenrdumen ebenfalls eine Rolle zu spielen.

2.2.5 Blick ins Griine

Nach Kearney (2006) spielt der Blick ins Griine fur die Wohnzufriedenheit eine wichtige Rolle. Es zeigte sich,
dass insbesondere bewaldete Flachen und der Blick in die Landschaft (landscaping) bevorzugt werden, im
Gegensatz zu Blicken auf die gebaute Umwelt (Kearney, 2006). Auch die Untersuchungen von Kaplan
(2001) bestatigten die Wichtigkeit des Blickes aus dem Fenster auf natlirliche Elemente flr die Zufriedenheit
von Bewohnerlnnen mit der Wohngegend sowie deren Wohlbefinden. Fir die Zufriedenheit mit dem
Wohnumfeld war der Anblick von Garten, Blumen oder Griinrdumen mit Landschaftscharakter (Rasen/
Wiesen mit Baumen) wichtig. Kaplan (1983) und Talbot und Kaplan (1991) (zit. in Kaplan, 2001) zeigten
zudem, dass die Zufriedenheit mit dem Wohnumfeld grésser war, wenn beim Blick aus dem Fenster einzelne
Baume zu sehen waren als grossere, offene Raume. Kaplan (2001) zufolge verschlechterte sich die
Zufriedenheit, wenn der Blick aus dem Fenster von baulichen Elementen oder einer stark befahrenen
Strasse gepragt war. Auch im Rahmen der Studien von Hagenbuch et al. (2008) wurde in den Interviews mit
den Bewohnerlnnen in allen Siedlungen der Wunsch nach dem Blick ins Griine gedussert (ebenfalls
bevorzugt auf grosswiichsige Baume).

2.2.6 Sozialer Raumcharakter und Freiraumzonierung

Der soziale Raumcharakter beschreibt nach Homann et al. (2002, S. 12), ob es sich um privaten,
gemeinschaftlichen oder &ffentlichen Freiraum handelt. Privat nutzbare Freirdume sind nach Homann et al.
(2002) einzelnen Bewohnerlnnen vorenthalten, z.B. Balkone, Terrassen oder private Garten.
Gemeinschaftlich nutzbare Freirdume kdnnen alle Bewohnerlnnen nutzen, z.B. ,Abstandsgriin® zwischen
den Hauserzeilen, Hinter- und Innenhdfe oder siedlungsbezogene Spielflachen. Offentlich nutzbare
Freirdume koénnen von allen Stadtbewohnerlnnen genutzt werden, z.B. 6ffentliche Wege durch Grundsticke
oder Freirdume, welche den offentlichen Raum mit der Siedlung verbinden (Gehwege, Strassenraum,
Vorgarten, Hauseingang). Private Aussenraume werden grundsatzlich geschatzt und auf unterschiedliche Art
und Weise genutzt; im Gegensatz zu gemeinschaftlichen Freirdumen auch fir Erholungszwecke (Adam,
2006). Die Studie von Hagenbuch et al. (2008) zeigte zudem die Wichtigkeit privater Aussenraume als Orte
der Wahrnehmung und des Erlebens der gemeinschaftlichen Aussenraume (insbesondere fiir Erwachsene).
Dazu gehort das Beobachten und Erleben von Natur, aber auch vom Wetter oder dem Spiel mit Schatten
und Licht.

Die Beziehungen zwischen verschiedenen sozialen Raumcharakteren sowie deren rdumliche Anordnung
charakterisieren die Freiraumzonierung (Homann et al., 2002, S. 13). Homann et al. (2002) propagieren eine
klare Trennung von &ffentlichem und gemeinschaftlichem / privatem Freiraum. Zudem wird aus der Studie
von Hagenbuch et al. (2008) beispielsweise ersichtlich, dass den Bewohnerlnnen eine klare Abgrenzung
zwischen privaten und gemeinschaftlichen Freirdumen wichtig ist. Einerseits soll eine solche Abgrenzung die
(visuelle) Teilnahme am Geschehen der gemeinschaftlichen Flachen ermdglichen, andererseits soll sie aber
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genugend Privatsphare ermdglichen. Auch eine klare Abgrenzung von offentlichen und gemeinschaftlichen
Freirdumen war den Bewohnerlnnen ein Anliegen.
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2.3 Kriterienkatalog

Unten stehender Kriterienkatalog (Tab. 2) basiert auf den in Kap. 2.1 und 2.2 diskutierten Aspekten, welche
die Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher FreirAume beeinflussen. Der Katalog umfasst eine Auswahl
an Kriterien (als mehr oder weniger erhértete Thesen zu verstehen) basierend auf den Literaturrecherchen,
und hat keinen Anspruch auf Vollstédndigkeit. Griin gekennzeichnete Kriterien beziehen sich direkt auf die
Gestalt des Aussenraums, blau markierte Kriterien betreffen das Geschehen, gelbe Kriterien betreffen die Art
und Weise der Wahrnehmung des Aussenraums (andere Sinne als der visuelle) und rot gefarbte Kriterien
umfassen letztlich fur die Wahrnehmung und Nutzung des Aussenraums wichtige Aspekte, welche nur
beschrankt durch Beobachtungen im Aussenraum beschrieben werden kénnen.

Der Kriterienkatalog soll der groben Charakterisierung der wohnungsnahen Freirdume in Hinblick auf die
Beantwortung der Frage A1 dienen und eine Basis fur die Fragestellungen A2 und A3 sein. Zudem erfolgt die

Auswahl der untersuchten Siedlungen basierend auf dem Kriterienkatalog.

Tab. 2: Kriterien fir die Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume. Grin: Die Gestalt des Aussenraums betreffend, blau:
Das Geschehen betreffend, gelb: Aspekte, welche mit anderen als dem visuellen Sinn wahrgenommene Aspekte des Aussenraums
betreffen, rot: Soziale Aspekte. Die verschiedenen Aspekte werden in den angegebenen Fragestellungen berlcksichtigt. Die Spalte 1D
enthélt die Kurzform der Bezeichnung eines Kriteriums.

Kriterium ID Frage-
Als Thesen verstanden (teilweise erhartet durch empirische Studien, teilweise aus stellung
theoretischen Konzepten)

sozialer Raumcharakter (Kap. 2.2.6)
Der Anteil (und die Qualitat) der jeweiligen Raumcharaktere (privater, gemeinschattlicher,
offentlicher Freiraum) beeinflusst die Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume.

A1, A2

Freiraumzonierung (Kap. 2.2.6)
Die Beziehungen zwischen sozialen Raumcharakteren und deren rdumliche Anordnung haben
Einfluss auf die Wahrnehmung und Nutzung von Freirdumen.

A1, A2

Kaplan’sche Eigenschaften des Aussenraums (Kap. 2.1.1)
Neben der asthetischen Bewertung der ,Naturlandschaft® spielen diese auch bei der Préaferenz
fur bestimmte urbane Grinrdume eine Rolle.

A1, A2

Nutzbarkeit des Aussenraums (Kap. 2.2.4)

Spiel- und Bewegungsmdglichkeiten, Mdglichkeiten fir Nachbarschaftskontakte sowie
Erholungsméglichkeiten spielen fur die Wahrnehmung und Nutzung abhangig von den
Bedurfnissen der Bewohnerlnnen eine wichtige Rolle.

A1, A2

Bauliche Dichte (Kap. 2.2.2)

Die Wahrnehmung und Bewertung von baulicher Dichte hangt vom Kontext ab: Der Blick ins
Grune, die Privatsphare sowie das Bebauungsmuster (Form und Anordnung der Baukdrper)
beeinflussen die Wahrnehmung baulicher Dichte.

A1, A2

Bebauungsmuster und Gestaltung der Gebdudefassaden (2.2.1)

Das Bebauungsmuster beeinflusst neben der Wahrnehmung rdumlicher Dichte auch das
Sicherheitsgefihl, die soziale Kontrolle sowie die Gerduschkulisse und spielt daher eine
wichtige Rolle fir die Wahrnehmung. Auch die Gestaltung der Geb&udefassaden als raumliche
Begrenzungen der Aussenrdume hat einen Einfluss auf deren Wahrnehmung.

A1, A2
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Grinflachen und deren Qualitat (Kap. 2.2.3)

Naturnahe, artenreiche, dynamische Grinflachen sowie grosswiichsige Bdume werden
besonders geschatzt. Das Vorhandensein von halboffenen Grinrdumen mit einer gewissen
Privatsphéare wird geschétzt. Die Wahrnehmung von Griinflachen wird ebenfalls durch deren
Kaplan’schen Eigenschaften beeinflusst (siehe dort).

Blick ins Griine (Kap. 2.2.5)

Der Blick ins Griine wird geschatzt und tragt zur Zufriedenheit mit dem Wohnumfeld und zum
Wohlbefinden bei. Wichtig ist der Anblick von Gérten, Blumen oder Rasen / Wiesen mit
Baumen. Grossere, offenen Raume werden weniger geschatzt, Baume hingegen besonders.

Geschehen (Kap. 2.1.5)

Das Geschehen an einem Ort beeinflusst dessen Wahrnehmung und Nutzung. Unter
Geschehen werden dabei nicht nur die Anwesenheit / aktive Nutzungen durch andere
Bewohnerlnnen verstanden, sondern auch performative Aspekte der Freirdume.

Geréausche, Geriiche und weitere sensitive Qualitdten (Kap. 2.1.5)

Wohnungsnahe Freirdume werden neben dem Visuellen auch mit anderen Sinnen (héren,
riechen, schmecken, tasten) wahrgenommen. Eine wichtige Rolle flir die Wahrnehmung
spielen u.a. Gerdusche und Gerlche.

Nachbarschaftskontakte und Nachbarschaft (Kap. 2.1.5)
Anzahl und Qualitat von Nachbarschaftsbeziehungen haben einen Einfluss auf die
Wahrnehmung und Nutzung von wohnungsnahen Freirdumen.

Institutionelle Regelungen beziiglich gemeinschaftlich genutzten Bereichen (Kap. 2.1.5)
Solche Regelungen haben einen direkten Einfluss auf die Nutzungsméglichkeiten (somit auch
auf die Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume).

Individualitat des Wahrnehmenden (individuelle Erfahrungen, Bediirfnisse und
Interessen sowie Rolle und Kenntnisse) (Kap. 2.1.2 - 2.1.4)

Die Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume erfolgt auf Grund von individuellen
Erfahrungen, Bedurfnissen und Interessen, Rolle und Kenntnisse des Wahrnehmenden sehr
individuell.

soziokultureller Kontext (Kap. 2.1.2 - 2.1.4)

Der soziokulturelle Kontext pragt die Wahrnehmung und Nutzung von wohnungsnahen
Freirdumen. Darunter wird z.B. der Einfluss von Medien oder gesellschaftlichen Konventionen
(Konzept des behavior settings) verstanden, die zu dhnlichen Wahrnehmungen und
Verhaltensmustern von Bewohnerlnnen fihren.

Geft

A1, A2

A1, A2

A2, A3

A1, A2

A2

A2

A2

A2
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3. Methoden

Tab. 3 gibt einen Uberblick Gber den Aufbau des Kapitels 3: Der Aufbau erfolgt entsprechend der
Reihenfolge der drei Fragestellungen A1 bis A3 (Kap. 1.2). In Tab. 2 wird ersichtlich, anhand welcher
Methode und in welchen Siedlungen, resp. Freirdaumen (Kap. 4.1.1) die Fragestellungen untersucht wurden.

Die nachfolgenden Kapitel (Kap. 4-6) sind analog aufgebaut.

Tab. 3: Uberblick tber die angewendeten Methoden.

Fragestellung Methode Siedlung-Nr. Kapitel
(Freiraum vorher/nachher)

- Charakterisierung der Freirdume nach den 1 3.1
Al . Kriterien des Kriterienkatalogs (ausfuhrlich) = (vorher und nachher)
(Veranderungen der 2
AL (vorher und nachher)
- Fotoumfrage 1 3.2
(nachher)
A2 - ————————————
(Wahrnehmung und - Problemzentrierte Interviews (je 2 pro 1
Bewertung der Freirdume) Siedlung, insgesamt 4) (vorher und nachher)
2
(vorher und nachher)
- Nutzerprotokolle (wissenschaftliche 1 3.3
A3 Beobachtung) (vorher und nachher)
(Nutzung der Freirdume) 2

—

vorher und nachher)
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3.1 Veranderungen wohnungsnaher Freiraume (Frage A1)
3.1.1 Auswahl der Untersuchungsobjekte

In dieser Arbeit werden ausschliesslich die Verdnderungen von Aussenrdumen durch Ersatzneubau von
Mehrfamilienhdusern, resp. Wohnsiedlungen untersucht (Kap. 1.2). Um dies zu ermdglichen, wurde nach
baulichen Situationen gesucht, wo Freirdume anzutreffen waren, welche mit den durch Ersatzneubauten
verschwundenen FreirAumen vergleichbar sind. Im Folgenden werden solche Freirdume als
»Freiraumsituationen vor dem Ersatzneubau / Freirdume vorher” bezeichnet. Die durch den Ersatzbau neu
entstandenen Freirdume werden als ,Freiraumsituation nach dem Ersatzbau / Freirdume nachher”
bezeichnet. Insgesamt wurden fur die Fragestellung A1 drei Freiraumsituationen vor einem Ersatzbau mit
den entsprechenden drei Freiraumsituationen nach einem Ersatzbau verglichen. An die Freirdume wurden

ferner folgende Anforderungen gestellt:

. die entsprechenden Freiraumsituationen (vorher und nachher) liegen in geringer Entfernung (zu Fuss in
2-3 Minuten zu erreichen) zueinander (&hnlicher Kontext, z.B. bezlglich weiterer Freiraumangebote,
zudem wichtig fir die praktische Durchflihrung der Interviews, Kap. 3.2.2)

- die durch den Ersatzbau entstandenen FreirAume unterscheiden sich bezlglich einiger Kriterien (im
Kriterienkatalog aufgelistet, Kap. 2.3)

- der Ersatzbau ist seit mind. 3 Jahren fertig gestellt (Einleben der Bewohnerlnnen, Zeit fur die Aneignung
der Aussenraume, keine grésseren Anderungen mehr beziiglich der Ausstattung / Begriinung)

- die Ersatzneubauten sind Teil der Entwicklung der Stadt seit 2000 (Kap. 1.1.3), wurden also im Jahr 2000

oder spater erstellt

Da die zwei ausgewdhlten Freiraumsituationen nach einem Ersatzbau in unmittelbarer Nahe zu den
jeweiligen Freirdumen vor der baulichen Verdichtung liegen, wird im Folgenden von Siedlungen gesprochen
(drei Siedlungen, die jeweils einen ,Freiraum vorher” und einen ,Freiraum nachher* umfassen), auch wenn
es sich teilweise um verschiedene Genossenschaften / Eigentiimer handelt.

In einem ersten Schritt wurde nach baulichen Veranderungen (ab dem Jahr 2000) gesucht, wo einzelne
Mehrfamilienhduser eines Quartiers mit relativ homogener Bauweise und homogen strukturiert und
gestalteten siedlungsbezogenen Freirdumen durch Ersatzbauten ersetzt wurden. Dies erfolgte anhand einer
explorativen Analyse von Orthophotos, anhand einer Dokumentation zur baulichen Verdichtung der Stadt
Zirich (Stadt Zurich, AfS, 2012) sowie 6rtlichen Begehungen. Beispiele flr solche baulichen Veranderungen
sind in Anhang 2 zu finden. Aus diesen Beispielen wurden zur Untersuchung der Frage A1 zwei moglichst
unterschiedliche Untersuchungsobjekte (in Bezug auf die Situation nach der baulichen Verdichtung)
ausgewahlt. Bei der Auswahl der Siedlungen wurde jedoch nicht systematisch vorgegangen, da sich die
Siedlungen grundsatzlich in gewissen Kriterien mehr, dafiir in anderen wieder weniger unterscheiden. Die
Unterschiede der Aussenrdume der Untersuchungsobjekte werden in der Charakterisierung (Kap. 4.1)

ersichtlich.
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3.1.2 Charakterisierung der Freirdume nach dem Kriterienkatalog

Diese Charakterisierung erfolgte fur die Freirdume aller drei Siedlungen vorher und nachher. Sie erfolgte
gemass den im Kriterienkatalog fir die Wahrnehmung und Nutzung wichtigen Kriterien. Da diese
Charakterisierung anhand von Feldbegehungen erfolgte, konnten nicht alle Kriterien beschrieben werden.
Die fur die Fragestellung A1 beriicksichtigten Kriterien sind dem Kriterienkatalog zu entnehmen (Tab. 1). Die
Charakterisierung der Aussenrdume erfolgte in Form von Planen, in Textform und anhand von Fotografien.
Far jeden wohnungsnahen Freiraum wurden zwei Plane angefertigt, auf denen folgende Kriterien dargestellt

sind (kursiv die ID der jeweiligen Kriterien aus dem Kriterienkatalog):

Plan 1
- Bodenbedeckung (Asphalt-, Grin-, sonstige Flachen)
. einzelne Infrastrukturelemente

- Landschaftsausschnitte (Unterscheidung von Grinraum-Setting® und Infrastruktur-Setting)

Plan 2
« Anteil (nur qualitativ) und die rdumliche Anordnung der verschiedenen Freiraumcharaktere (nur privater
Aussenraum / Ubriger Aussenraum)

- rdumliche Lage und Intensitat von Larm- und Geruchsquellen (sofern vorhanden)

Infrastruktur-Settings (vorwiegend durch Infrastruktur geprdgte Landschaftsausschnitte, welche in
funktionaler Sicht als solche wahrgenommen werden) wurden im Bereich Infrastruktur ausgeschieden. Diese
kdnnen sich raumlich und / oder funktional mit den ausgeschiedenen Grinraum-Settings uberlagern.
Letztere umfassen Landschaftsausschnitte, welche sich durch eine ahnliche Begriinung (z.B. naturnahe
Wiese mit alten Bdumen) ergeben. ,Tote Flachen“ ohne Infrastruktur und Griin (z.B. leerer Betonplatz) sind
nicht als Setting aufgefihrt und beschrieben. Die einzelnen Settings werden in einer Tabelle aufgefihrt und
stichwortartig beschrieben (nach den im Kriterienkatalog definierten Kriterien fur Grinrdume). Jedes
ausgeschiedene Setting wurde zusétzlich mit einer Fotografie dokumentiert. Ergdnzend zu Plan 2 erfolgte
eine Beschreibung (Textform) der Qualitdt der Freiraumcharaktere (private Aussenrdume) und deren
Beziehungen zueinander. Auch die Gerduschkulisse wurde zuséatzlich in Textform beschrieben
(Geruchsquellen konnten keine besonderen ausgemacht werden). Die Ubrigen Kriterien (Blick ins Grline,
Bebauungsmuster, Gebaudefassaden und bauliche Dichte) wurden ausschliesslich in Textform beschrieben
(das Bebauungsmuster wird auf den Planen ersichtlich). Unten stehende Tabelle (Tab. 4) gibt einen

Uberblick, wie die Kriterien fiir die Charakterisierung der Freiraume umgesetzt wurden.

3in Anlehnung an z.B. Hagenbuch et al., 2008

36



Tab. 4: Uberblick Giber die Umsetzung der Kriterien fiir die Charakterisierungen der Freirdume.

Kriterium

Umsetzung

Sozialer Raumcharakter

Freiraumzonierung

Kaplan’sche Eigenschaften
des Aussenraums

Nutzbarkeit des
Aussenraums

Bauliche Dichte
Bebauungsmuster und
Gestaltung der

Gebéaudefassaden

Griinflachen und deren
Qualitat

Blick ins Griine
Geschehen

Gerausche, Geriiche und
weitere sensitive Qualitaten

Plan: Anteil von privatem, halbéffentlichem und éffentlichem Aussenraum
(qualitativ)

Text: Qualitét (Grésse) von privatem Aussenraum (Qualitat tbriger
Raumcharaktere in anderen Kriterien beschrieben)

Plan: rAumliche Anordnung der Freiraumcharaktere
Text: Beziehungen zwischen Raumcharakteren (Abgrenzung)

Tabelle: fliessen in die stichwortartige Beschreibung aller Settings mit ein (keine
systematische Beschreibung der Settings nach allen Kaplan’schen
Eigenschaften)

Tabelle: stichwortartige Beschreibung der Nutzbarkeit der Infrastruktur-Settings,
bei Grinraum-Settings wird angegeben, ob diese zugéanglich sind

Text: Beschreibung der Wirkung der baulichen Dichte im Zusammenhang mit der
Privatsphére, dem Blick ins Griine und dem Bebauungsmuster

Plan: Anordnung der Gebaudekorper
Text: ergédnzende Beschreibung der Baukdrper sowie eine Beschreibung der
Gestaltung der Gebaudefassaden

Plan: Bodenbedeckung (Anteil der Grinflachen wird sichtbar)
Tabelle: stichwortartige Beschreibung der Qualitat der Grinflachen aller
Grunraum-Settings

Text: Beschreibung des Blicks ins Griine (falls vorhanden)

Tabelle: stichwortartige Beschreibung performativer Aspekte aller Settings (falls
vorhanden)

Plan: Erfassen von Gerdusch- und Geruchsquellen (falls vorhanden)
Text: Beschreibung der Gerdusch- und Geruchskulisse (sofern relevant)
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3.2 Wahrnehmung und Bewertung wohnungsnaher Freirdume (Frage A2)

Als Einstieg in die Thematik der Frage A2 und zu einer ersten Evaluation des Kriterienkatalogs wurde in der
Siedlung Triemli eine (nicht reprasentative) Fotoumfrage durchfiihrt (Kap. 3.2.1). Diese diente zudem der
Operationalisierung des Kriterienkatalogs. FuUr eine vertiefte Auseinandersetzung mit der Frage A2 wurden je
zwei Interviews in den Siedlungen Triemli und Hauséacker/Farbhof mit Bewohnerlnnen der neuen
Ersatzbauten durchgefiihrt, anhand derer die theoretischen Konzepte sowie der Kriterienkatalog
mdglicherweise erweitert und/ oder modifiziert werden sollen. Einige Aussagen aus den Interviews wurden
zudem zur Operationalisierung des Kriterienkatalogs verwendet, wo keine Fotografien aus der Fotoumfrage

existierten.

3.2.1 Fotoumfrage
Wahl der Untersuchungsmethode

Die Untersuchungsmethode soll fiir die Operationalisierung des Kriterienkatalogs verwendet werden und die
Interviews (Kap. 3.2.2) methodisch ergénzen. Im Sinne der Operationalisierung des Kriterienkatalogs sollte
die Methode den Bewohnerlnnen ermoglichen, die sehr unterschiedlichen Aspekte, welche fir die
Wahrnehmung siedlungsnaher Freirdume wichtig scheinen (im Kriterienkatalog aufgefihrte Thesen) auf eine
einfache Art und Weise zu illustrieren. Dem Kriterienkatalog liegt ein sehr breites Verstédndnis von
Landschaftswahrnehmung zu Grunde (welches u.a. auch den akustischen Aspekt oder das Geschehen an
einem Ort miteinbezieht). Daher scheint es sinnvoll, eine Methode zu wahlen, welche von den
Bewohnerinnen direkt im wohnungsnahen Freiraum angewendet wird, wo alle diese Aspekte direkt

wahrnehmbar sind. Fir diesen Zweck hat die Methode keinen Anspruch auf Représentativitat.

Visitor-employed photography (VEP)

Bei der VEP sollen Personen ihre persénliche Wahrnehmung einer Landschaft im Feld anhand von
Fotografien illustrieren. Im Rahmen verschiedener Studien wurde sie zur Untersuchung von
Landschaftspraferenz angewendet, u.a. von Heyman (2012) zur Wahrnehmung eines Stadtwaldes von
dessen Besucherlnnen hinsichtlich spezifischer Eigenschaften (u.a. Totholz und menschlicher Einfluss),
Dorwart et al. (2010) untersuchten in einem Nationalpark die Wahrnehmung von Landschaft im
Zusammenhang mit Erholung, Oku und Fukamachi (2006) haben die VEP angewendet, um die Beziehungen
zwischen Eigenschaften der Besucherlnnen, deren Aktivitdten im Park und der Wahrnehmung der
Umgebung auszuloten. Dorwart et al. (2010) bezeichnen die VEP als innovative Methode, welche ,an
introspective look at the trail environment through visitors’ eyes” erlaubt (S. 52). Dorwart et al. (2006)
erwahnen als Vorteile dieser Methode deren direkte Anwendung im Feld, also dort, wo die Wahrnehmung
stattfindet (realistischere Versuchsbedingungen) und deren Potenzial, Einblicke in die Wahrnehmung von
Personen zu schaffen, welche mit einer anderen Methode nicht mdglich waren. Zudem bietet die VEP die
Méoglichkeit, die (visuelle) Wahrnehmung der Umwelt auf eine einfache Art und Weise zu illustrieren (es
braucht dafiir keine spezifischen Fahigkeiten oder viel Aufwand) (Oku und Fukamachi, 2006). Die Methode
scheint daher ideal fur das hier verfolgte Ziel der Operationalisierung des Kriterienkatalogs durch die

Bewohnerlnnen.
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Datenerhebung

Die Fotoumfrage wurde in der Siedlung Triemli (nachher) durchgefihrt. Insgesamt haben 7 Bewohnerinnen
21 Fotografien gemacht. Im Aussenraum der Siedlung wurden Leute angesprochen, ob sie bereit wéren, an
der Umfrage teilzunehmen. Vorgéngig wurde abgeklart, ob diese in der Siedlung wohnen. Dabei wurde
darauf geachtet, dass nicht nur solche angesprochen wurden, die den Aussenraum aktiv nutzten, sondern
auch Bewohnerlnnen, die auf dem Weg nach Hause waren oder das Haus verliessen. Es sollten nur
Bewohnerlnnen der Siedlung Triemli teilnehmen, da davon ausgegangen werden kann, dass diese den
Aussenraum anders wahrnehmen (z.B. schatzen diese womdglich den Blick ins Grline aus ihrer Wohnung,
Nachbarschaftskontakte spielen eine Rolle fir die Wahrnehmung des Aussenraums, Kap. 2.3) als Personen,
welche nicht in der Siedlung wohnen. Die Leute wurden an unterschiedlichen Orten im Aussenraum
angesprochen, da angenommen wurde, dass eine gewisse Tendenz besteht, nahe gelegene Sujets zu
fotografieren (es sollten mdglichst verschiedene Aspekte des wohnungsnahen Freiraums fotografiert
werden, was mit unterschiedlichen Standorten begunstigt wird). Wie viele Fotografien eine Person macht,
wo sie diese macht und wie lange sie sich daftr Zeit nehmen will, wurde den Fotografierenden Uberlassen.
Die Teilnehmer sollten mdglichst frei sein in dem, was sie fotografieren, um mdéglichst unterschiedliche
Wahrnehmungen zuzulassen. Daher wurde die VEP bewusst nicht entlang eines bestimmten, durch den
Forschenden im Voraus definierten Weges durchgefiihrt wie dies in anderen Studien der Fall war (u.a.
Heyman, 2012; Dorwart et al., 2010; Abschlussarbeit). In der Studie von Heyman (2012) wurde zudem das
Fotografieren auf Augenhbéhe vorgeschrieben, was hier als Einschrdnkung der verschiedenen
Wahrnehmungen (z.B. der Wahrnehmung von Details) aufgefasst wird. Wichtig scheint bei der Anwendung
der VEP die Kombination der Fotoaufnahmen mit einem Protokoll, d.h. dass die Aufnahmen jeweils mit
einem Stichwort / einer kurzen Begrindung ergénzt werden, um deren Interpretation zu vereinfachen.
Heyman (2012) erwdhnen, dass sich die Kommentare als wertvolle Zusatzinformation bei deren
Klassifikation nach bestimmten Themen (Auswertung) herausstellten. Zudem soll hier den Bewohnerlnnen
auch die Méglichkeit gegeben werden, mit den Kommentaren auf Wahrnehmungen hinzuweisen, die Uber
das Visuelle hinausgehen (z.B. einen Vermerk zum Geruch, wenn ein Abfalleimer fotografiert wird), da der
Kriterienkatalog Uber die visuelle Ebene der Wahrnehmung hinaus geht. Daher sollten die Teilnehmerinnen
fur jede Fotografie auf einem Fragebogen angeben, ob sie das, was diese zeigt, schatzen oder nicht und
diese Einschatzung kurz begriinden (analog zur Datenerhebung von Heyman, 2012). Zudem enthalt der

Fragebogen einige Angaben zu den Fotografierenden. Der Fragebogen ist Anhang 3 zu entnehmen.

Datenauswertung

Die Fotografien (und entsprechende Kommentare) wurden zur Operationalisierung des Kriterienkatalogs
benutzt, die Auswertung erfolgte daher rein qualitativ, in dem jedes Kriterium des Katalogs mit einer
entsprechenden Fotografie illustriert wurde (sofern vorhanden). Fir eine quantitative Auswertung des

Datenmaterials wére die Fotoumfrage nicht représentativ.
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3.2.2 Interviews (problemzentriertes Interview)
Wahl der Untersuchungsmethode

Mit der Erarbeitung des Kriterienkatalogs erfolgte eine Thesensammlung hinsichtlich der Frage, welche
Aspekte wichtig sind fur die Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume. Inwiefern diese
verschiedenen Aspekte tatsédchlich an einem konkreten Ort die Wahrnehmung und Bewertung eines
Aussenraums beeinflussen und wie diese vor dem Hintergrund der Individualitat einzelner Bewohnerlnnen
zusammenhangen, bleibt damit jedoch ungeklart. Die individuelle Perspektive der Bewohnerlnnen steht bei
der Frage A2 daher im Zentrum. Folgende Voraussetzungen an die Untersuchungsmethode scheinen

wichtig:

. die Bewohnerlnnen sollen ihre persénliche, individuelle Sichtweise schildern kénnen

. die Untersuchungsmethode soll erlauben, die verschiedenen Aspekte, welche bei der Wahrnehmung und
Bewertung eines Aussenraums zusammen kommen sowie deren Zusammenhdnge, aufzuzeigen

(Generierung von Hypothesen)

- die Untersuchungsmethode soll erlauben, bereits vorhandene theoretische Grundlagen und empirische
Beobachtungen zu diesem Themenbereich (im Kriterienkatalog als Thesen formuliert) zu Uberprifen, zu

hinterfragen und zu ergéanzen (Uberpriifung von Hypothesen)

qualitatives Interview

Das qualitative Interview als Methode der qualitativen Sozialforschung erscheint unter Bertcksichtigung des
oben geschilderten Erkenntnisinteressens und der entsprechenden methodischen Voraussetzungen optimal.
Zu den Prinzipien qualitativer Interviews gehdéren u.a. das Prinzip der Offenheit (es ist offen fir unerwartete
Informationen), das Prinzip der datenbasierten Theorie (es dient eher der Hypothesenbildung als der
Prifung von Hypothesen) oder das Prinzip der Flexibilitdt (der Interviewende reagiert flexibel auf die
Bedurfnisse des Interviewpartners) (Lamnek, 1995, S. 64). Das problemzentrierte Interview ist eine von
verschiedenen qualitativen Interviewtechniken (u.a. das narrative Interview oder das fokussierte Interview)
und kann durch folgende Merkmale von den anderen Arten qualitativer Interviews abgegrenzt werden
(Lamnek, 1995, S. 78):

- ein theoretisches Konzept ist vorhanden, im Zentrum steht jedoch die Entwicklung eines Konzepts durch
den Befragten

- das theoretische Konzept des Forschers wird durch durch das Interview gepriift und verandert

- der Forscher gibt sein theoretisches Konzept im Interview nicht preis (keine Beeinflussung des Befragten)

- es umfasst auch quantitative Aspekte, indem das Interview vorgéngig mit einem standardisierten
Kurzfragebogen erganzt werden kann

. ein Leitfaden darf verwendet werden, um nicht angesprochene, dem Forscher wichtig erscheinende
Themenbereiche abzudecken

+ Deduktion und Induktion ergénzen sich
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Auswahl der Interviewpartnerinnen

Qualitative Interviews haben keinen Anspruch auf Reprasentativitdt. Im Gegensatz zu einer quantitativen
Methode ist es nicht die Absicht, zu generalisieren. So ist es das ,, (...) Ziel qualitativer Forschungsarbeit, im
Gegensatz zur quantitativen Methodologie nicht die Haufigkeit bestimmter Handlungsmuster, sondern ein
mdglichst zutreffendes Set der relevanten Handlungsmuster in einer sozialen Situation herauszufinden
(...)" (Lamnek, 1995, S. 92) Die Auswahl der Interviewpartnerinnen erfolgt daher nach dem Prinzip des
theoretical sampling: Es werden Personen als Interviewpartner gewéhlt, von denen moglichst verschiedene
Ansichten, resp. (in diesem Fall) Wahrnehmungen und Bewertungen wohnungsnaher Freirdume zu erwarten
sind, um verschiedene Typen von Handlungsmustern, hier Wahrnehmungsmustern zu erarbeiten. Daher ist
ein theoretisches Vorverstandnis der Thematik fir ein qualitatives Interview unabdingbar. In Kap. 2 wurden
fur die Wahrnehmung und Bewertung von wohnungsnahen Freirdumen folgende wichtige Kriterien
angesprochen: Individuelle Erfahrungen, der soziokulturelle Kontext, individuelle Bedirfnisse und
Interessen, Nutzungsabsichten, Kenntnisse und Rolle.

Den empirischen Studien von Adam (2006) zufolge sind die eigentlichen Nutzer der Aussenraume Kinder.
Erwachsene halten sich im Wohnumfeld v.a. zu arbeitsahnlichen Tatigkeiten auf, wobei die Beaufsichtigung
der Kinder ein wichtiges Motiv fir den Aufenthalt im Aussenraum ist. Dies bestatigte sich auch bei den ersten
Begehungen der Siedlungsaussenraume. Altere Personen waren in den siedlungsnahen Aussenrdumen
selten anzutreffen, genauso wie Personen ohne Kinder. Auf einen weiteren interessanten Aspekt weist die
Bevdlkerungsumfrage der Stadt Zirich hin: Bei Bewohnerlnnen, die alleine einen Haushalt fiihren, fielen die
Bewertungen hinsichtlich Bedeutung und Nutzbarkeit des Aussenraums vor der Wohnungstir wesentlich
schlechter aus (Stadt Zirich, Stadtentwicklung, 2013). Basierend auf diesen Erkenntnissen wurden
Interviewpartner gesucht, welche sich bezuglich Alter, Lebenssituation (mit und ohne Kinder) sowie der
Wohnsituation (alleine und nicht alleine einen Haushalt fihrend) unterscheiden. Konkret stellten sich
folgende Personen zur Verfiigung (Details siehe Anhang llII):

« Interviewpartnerin (35), Mutter von 2 Kindern (6 Monate, 2.5 Jahre), Haushalt: Familie
- Interviewpartner (60), Friihrentner, erwachsene Kinder, Haushalt: Wohngemeinschaft mit einem Studenten
- Interviewpartnerin (28), keine Kinder, Haushalt: alleine

« Interviewpartnerin (ca. 35), Mutter von 2 Kindern (4 und 6 Jahre), Haushalt: Familie

Datenerhebung

Das problemzentrierte Interview unterliegt dem Erzahlprinzip, d.h. es werden sehr offene Fragen gestellt, die
lediglich den Problembereich eingrenzen und fiir den Befragten einen Anstoss sein sollen, zu erzéhlen. Das
theoretische Konzept des Forschers soll bei dieser Art von Interview nicht ersichtlich werden. Das

problemzentrierte Interview wird in folgende Phasen gegliedert (Lamnek, 1995, S. 74-77):
- Phase 0 (fakultativ): Vorlegen eines standardisierten Kurzfragebogens zur Stimulierung des Befragen

(erste inhaltliche Auseinandersetzung mit dem Problembereich, aktiviert Gedéachtnisinhalte beim
Befragten)
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- Phase 1: Erklarungsphase: Technische Modalitdten erklaren (Gespréchsaufzeichnung, Anonymitét,
Transkription etc.), Festlegen des Themas vom Interview, Besonderheiten des problemzentrierten
Interviews erklaren (Erzahlprinzip).

- Phase 2: Durch ein Erzéhlbeispiel soll der Befragte zum Erzahlen angeregt werden, wobei der Einbezug
von Alltagselementen des Befragten hilfreich sein kann.

- Phase 3: Nachvollziehen des Erzahlten (Verstandnisfrage, dem Befragten erzdhlen, wie man seine
Ausserungen verstanden hat oder Konfrontieren des Befragen mit allfalligen Widerspriichen des
Erzahlten).

» Phase 4: Der Interviewende stellt direkt Fragen zu Themen, welche bislang nicht angesprochen wurden.

Entsprechend der Phase 0 wurde flr die Interviews ein Fragebogen entworfen (siehe Anhang Ill), welcher
den Interviewpartnerlnnen vor Beginn des Interviews vorgelegt wurde. Dieser umfasst u.a. Fragen zur
aktuellen Wohnsituation, zur Nutzung der Aussenrdume und zur Zufriedenheit damit sowie zur beruflichen
Tétigkeit und Téatigkeiten in der Freizeit. Letztere dienen einer groben Erfassung der Interessen der
befragten Person. Die Fragen zur Wohnsituation und zur Nutzung / Zufriedenheit mit dem Aussenraum
bieten mir als Interviewende gegebenenfalls eine Mdglichkeit fur einen Gesprachseinstieg, wahrend sie fur
den Befragten eine Mdglichkeit fir eine erste gedankliche Auseinandersetzung mit dem Thema sind.

Anschliessend (je nach dem auch wé&hrend oder vor der Phase 0) wurden die jeweiligen
Interviewpartnerinnen Uber das Thema der Arbeit und des Interviews informiert, die Besonderheiten des
Interviews (Erzahlprinzip) erklart sowie dessen Ablauf und die Konditionen (Lange, Ablauf, Aufzeichnung).
Als Einstieg ins Interview (Phase 2) wurde nochmals das Thema des Interviews wiederholt. Obwohl die
Frage A2 auf die Wahrnehmung und Bewertung der Aussenrdume abzielt, wurde als Einstieg ins Interview
die offene Frage gestellt, wie der Befragte den Aussenraum der Wohnsiedlung persdnlich wahrnehme und
nutze, da Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher FreirAdume eng zusammenhéngen (Kap. 2.1.4), und
die Annahme gemacht wurde, dass es den Befragten als Einstieg einfacher fallt, Gber die Nutzung als Uber
die Wahrnehmung zu sprechen. Fur die Phase 4 wurde der Kriterienkatalog als Orientierungshilfe genutzt,
welche Themen noch anzusprechen waren. Konkrete Fragestellungen wurden keine im Voraus formuliert,
sondern ergaben sich im Sinne des problemzentrierten Interviews spontan im Laufe des Gespréachs.

Das eigentliche Interview (Phasen 2-4) wurde bewusst in den wohnungsnahen Freirdumen durchgefiihrt.

Datenauswertung

Qualitative Interviews kdnnen auf vielfaltige Art und Weise ausgewertet werden. Grundséatzlich werden vier
Auswertungsschritte unterschieden (Lamnek, 1995, S. 107-110): Transkription, Einzelanalyse,
generalisierende Analyse und Kontrollphase. Bei der Transkription wird das Interview (welches auf einem
Tontrdger vorliegt) in eine schriftiche Form gebracht. Dabei werden das Gesprochene, aber auch
Nonverbales (z.B. Lachen) transkribiert, da dies wichtig sein kdnnte fir die Interpretation. Bei der
Einzelanalyse geht es darum, das Transkript auf die wichtigsten Stellen zu kirzen und diese (unter
Beriicksichtigung des gesamten Transkripts) zu kommentieren und das Interview zu charakterisieren, in dem
wortliche Abschnitte (Besonderheiten sowie das allgemein Giltige betreffend) mit Beurteilungen der

Forschungsperson in Verbindung gebracht werden. Bei der generalisierenden Analyse werden die
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verschiedenen Interviews hinsichtlich Gemeinsamkeiten und Differenzen untereinander verglichen. Dabei
kdénnen (moglicherweise) bestimmte Grundtendenzen herausgearbeitet werden, die sich unter einigen (oder
allen) Befragten abzeichnen. Die Kontrollphase dient der Uberpriifung von Fehlinterpretationen, wofiir man
erneut das vollstandige Transkript hinzuzieht.

Im Rahmen dieser Arbeit beschrankt sich die Transkription auf Schllsselstellen des Interviews (Inhalte, die
als wichtig erachtet werden). Die ubrigen Inhalte (fiir die Thematik als weniger wichtig erachtete Inhalte oder
kurze Gesprache zu anderen Themen) des Interviews werden in der Erzahlform summarisch transkribiert.
Die SchllUsselstellen werden nach einem einfachen Transkriptionssystem in Textform gebracht, wobei

folgende Transkriptionsregeln angewendet werden (Dresing und Pehl, 2013, S. 21-23):

- wortliche Transkription, Dialekte (Schweizerdeutsch) werden mdglichst wértlich ins Hochdeutsche
Ubersetzt (Beibehalten des Dialektes wenn kein entsprechendes Wort im Hochdeutschen existiert)

« Wortverschleifungen werden nicht transkribiert (,hats“ wird zu ,hat es®)

- Die Satzform wird beibehalten (auch bei falschem Satzbau)

« Wort- und Satzabbriiche und Stottern werden ausgelassen. Sétze, denen jedoch nur die Vollendung fehlt,
werden mit ./, gekennzeichnet. Dienen Wortverdoppelungen der Betonung, werden sie erfasst, ansonsten
nicht.

- Fur die Lesbarkeit wird eher ein Punkt anstatt ein Komma gesetzt (wenn die Stimme gesenkt wird oder die
Betonung nicht eindeutig ist)

- Pausen werden durch (...) angegeben

« Verstandnissignale der Person, die zuhért, werden nicht transkribiert (z.b. genau, aha etc.)

« Worter oder Aussagen, die stark betont werden, sind in Grossschreibung erfasst

- nonverbale Ausserungen, welche die Aussage unterstiitzen, werden in Klammern erfasst

« Unverstandliches wird mit ,unv.“ markiert, bei Unsicherheit wird das Wort in Klammern gesetzt, ergédnzt mit
einem Fragezeichen

« Der Interviewende wird mit einem ,|:“ gekennzeichnet, der/die Befragte mit einem ,B:"

- Einfigen von Zeitmarken. Hier werden jedoch nicht nach jedem Abschnitt Zeitmarken eingefugt, sondern
etwa alle 2-3 Minuten (nur ungefahre Minutenangabe). Diese sollen den ungeféhren zeitlichen Verlauf des

Interviews wiedergeben und zur Orientierung bei der Auswertung dienen (Verweis auf Minutenzahlen).
Auf weitere Regeln (alle unversténdlichen Stellen mit einer Zeitmarke versehen, das Einfligen leerer Zeilen

sowie Regeln zur Speicherform des Transkripts) des von Dressing und Pehl, 2013 (S. 21-23) beschriebenen

Transkriptionssystems wurde verzichtet.
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3.3 Nutzung wohnungsnaher Freiraume (Frage A3)

Wahrend bei der Frage A2 die Wahrnehmung und Bewertung wohnungsnaher Freirdume im Zentrum
stehen, soll mit der Frage A3 (Wie und von wem werden wohnungsnahe Freirdume vor und nach der
baulichen Verdichtung genutzt und wo finden diese Nutzungen statt?) ergdnzend ein Schwerpunkt auf die
Nutzung dieser Rdume gelegt werden. Wahrnehmung und Nutzung von Freirdumen héngen (wenn auch auf

komplexe Art und Weise) eng zusammen (Kap. 2.1.4).

3.3.1 Anforderungen an die Untersuchungsmethode

Die Untersuchungsmethode soll die Frage beantworten, wie und von wem wohnungsnahe Freirdume vor
und nach der baulichen Verdichtung genutzt werden und wo diese Nutzungen stattfinden. Entgegen der
Fragestellung A2, wo insbesondere die Individualitdt der Wahrnehmung (und Nutzung) wohnungsnaher
FreirAume ausgewahlter Bewohnerlnnen interessieren (individuelle Meinungen, Erfahrungen etc.), zielt die
Frage A3 auf allgemeinere Aussagen ab, hat aber dafur nicht den Anspruch, die Hintergrinde fur ein
bestimmtes Verhalten (welches in den Interviews bereits thematisiert wurde) zu untersuchen. Entsprechend
soll sich die Methode von den fur die Frage A2 durchgefiihrten Interviews bewusst unterscheiden, d.h. sie
soll nicht auf Erzahltem, sondern auf ,Faktischem®“ (Erfassen des tatsachlichen Geschehens) beruhen.
Zudem soll die gewéahlte Methode einen Vergleich der Nutzung zwischen den Freirdumen vor und nach der

baulichen Verdichtung erméglichen.

3.3.2 Die wissenschaftliche Beobachtung

Als geeignete Methode zur Beantwortung der Frage A2 erscheint die wissenschaftliche Beobachtung. Diese
Methode erlaubt, ,(...) das faktische soziale Handeln von Individuen oder Gruppen (...)* (Lamnek, 1995, S.
244) zu erfassen. Sie zeichnet sich im Gegensatz zu einer alltdglichen Beobachtung dadurch aus, dass sie
einer systematischen Planung, Aufzeichnung und Analyse unterliegt und ihre Gultigkeit und Zuverléassigkeit
Uberprift werden kann (Lamnek, 1995, S. 254). Durch ihre Systematik ermdglicht sie daher auch einen
Vergleich zwischen den verschiedenen Beobachtungsrdumen (Beobachtung nach gleichem Konzept sowie
in diesem Fall durch dieselbe Forschungsperson).

Die wissenschaftliche Beobachtung lasst sich in zwei Kategorien einteilen: Die strukturierte Beobachtung
sowie die unstrukturierte Beobachtung. Bei der strukturierten Beobachtung werden die Beobachtungen nach
festgelegten Beobachtungskategorien erfasst, wahrend es bei der unstrukturierten Beobachtung nur
allgemeine Richtlinien gibt, innerhalb derer der Beobachtende die Beobachtungen frei erfassen kann.
Wahrend die unstrukturierte Beobachtung zur Hypothesengenerierung verwendet wird, dient die strukturierte
Beobachtung eher der Hypothesenprifung (und bedingt somit ein bestimmtes Vorwissen) (Lamnek, 1995, S.
250). Zur Beantwortung der Frage A2 wurde auf die strukturierte Beobachtung (mit einzelnen Elementen der
unstrukturierten Beobachtung) zurickgegriffen (Kap. 3.3.3), einerseits wegen der Vergleichbarkeit der
Beobachtungsstandorte (Auswertung nach Kategorien), andererseits auch aus Grinden der praktischen
Durchfihrbarkeit: Insbesondere in der Siedlung Triemli ist der Innenhof ein relativ grosser
Beobachtungsraum, wo zu bestimmten Zeiten viele Nutzungen parallel ablaufen. In diesem Falle kann ein

klares Beobachtungsschema mit im Voraus definierten Beobachtungskriterien die Beobachtung erleichtern.
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3.3.3 Datenerhebung

Die strukturierte Beobachtung erfolgte mit Hilfe eines Nutzerprotokolls (Anhang 7). Im Nutzerprotokoll
werden die drei zu beobachtenden Aspekte (wer nutzt den Aussenraum, wie wird er genutzt und wo finden

die Nutzungen statt) folgendermassen umgesetzt:

Wer nutzt den Aussenraum

Die Nutzerlnnen der Aussenrdume wurden nach ihrem Alter kategorisiert:

« 0-5 Jahre

+ 6-12 Jahre

+ 13-18 Jahre

+ 19-60 Jahre

« Uber 60 Jahre

Zwar sind nach Tessin (2004, S. 18) neben dem Alter einer Person auch weitere Faktoren wichtig fir das
Freiraumverhalten (u.a. Bildung, Gesundheitszustand oder Bedirfnisse und Motive einer Person, Kap.
2.1.4). Diese kénnen mittels der Methode der Beobachtung jedoch kaum erfasst werden. Aus den
Untersuchungen von Home et al. (2012) zur Nutzung urbaner Grinrdume (und zu den Grinden, warum
diese aufgesucht werden) geht hervor, dass das Alter, nicht aber der Ausbildungsstand oder ob jemand in
der Stadt oder auf dem Land wohnt eine Rolle spielt, warum Grinrdume besucht und wie diese genutzt
werden. Dass hinsichilich des Alters der Nutzerlnnen durchaus Unterschiede erwartet werden dirften,
unterstlitzen auch die Beobachtungen von Adam (2006): Sie studierte ebenfalls die Nutzung wohnungsnaher
Freirdume und stellte Tendenzen hinsichtlich des Alters der Nutzerlnnen fest: In zwei von 3 beobachteten
Wohnsiedlungen waren etwa jeweils zur Hélfte Kinder und Erwachsene zu beobachten, Jugendliche jedoch
kaum. Hier wurden zusétzlich die Kategorien jlngere / &ltere Kinder sowie dltere Erwachsene erfasst. Diese
schienen mir interessant, da ich auf ersten Begehungen den Eindruck hatte, dass sich in den Siedlungen
vorher mehr &ltere Personen aufhalten und die Spielinfrastruktur in den Wohnsiedlungen fur Kinder

unterschiedlichen Alters ausgelegt sind, resp. nur fir Kinder bestimmten Alters.

Wie wird der Aussenraum genutzt

Die Art der Nutzung wurde in folgende Kategorien eingeteilt:

« Erholung (Essen, Lesen etc.)

« Kommunikation (aktive Unterhaltung zwischen zwei Personen; Gesprach steht im Zentrum)
« Spiel

- Arbeit (Beaufsichtigung der Kinder, Auto reparieren, Post holen etc.)

« Durchgangsraum (zur Arbeit gehen, vom Einkaufen nach Hause kommen etc.)
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Diese Kategorien wurden (ausser Spiel und Durchgangsraum) aus dem Beobachtungsprotokoll von Adam
(2006) tbernommen. Dies schien sinnvoll, da Adam (2006) innerhalb dieser Kategorien klare Tendenzen
ausmachen konnte: So wurden beispielsweise rekreative Téatigkeiten in den gemeinschaftlichen
Aussenrdumen kaum beobachtet. Des Weiteren beobachtete sie, dass Erwachsene den gemeinschaftlichen
Aussenraum vordergrundig fir arbeitsédhnliche Téatigkeiten nutzen (dies bestatigte auch Seyfang, 1980, zit. in
Tessin, 2004). Nach Adam (2006) war die Hauptnutzungsform der gemeinschaftlichen Freirdume die

zielgerichtete und spielorientierte Bewegung (hier die Kategorien Spiel und Durchgangsraum).

Wo im Aussenraum finden die Nutzungen statt

Der ungefdhre Ort der Nutzungen wurde im Nutzerprotokoll stichwortartig erfasst. Die entsprechenden
rdumlichen Ausdehnungen der Nutzungen wurden auf einem Plan eingezeichnet (Nutzungsbereiche). Sie
umfassen teilweise mehrere funktional verschiedene Einheiten, z.B. ein Wasserspiel, Banke und einen
Sandkasten (Platz im Innenhof des Triemli). Das Kriterium fiir das Ausscheiden eines Nutzungsbereichs war,
dass dieser Bereich entweder fir eine bestimmte Nutzung oder in kirzeren Zeitabstdénden
abwechslungsweise fir verschiedene Aktivitdten genutzt wurde. Wenn z.B. ein Kind im Innenhof der neuen
Triemli Siedlung abwechslungsweise am Brunnen und im Sandkasten und zwischenzeitlich mit einem
Fahrgerat auf dem Platz zwischen Brunnen und Sandkasten spielte (ein ,hin-und-her”), dann wurde dies als
ein Nutzungsbereich ausgeschieden. Eine Ausnahme bildet die Kategorie Durchgangsraum. Diese

Nutzungen wurden nicht auf dem Plan eingezeichnet.

Vorgehen, Beobachtungsstandorte und Beobachtungszeiten

Wahrend der Beobachtungen wurden alle Nutzerlnnen (mit entsprechendem Alter) genau einmal erfasst, um
den quantitativen Vergleich (hinsichtlich der Frage, wer die Freirdume nutzt) zwischen den Siedlungen
vorher und nachher zu ermdglichen.

Das Problem von Mehrfachnutzungen (die gleichen Personen nutzen wéhrend der Beobachtungsdauer

verschiedene Orte, bzw. Nutzungsbereiche) wurde folgendermassen angegangen:

- Erfassen der Personen, wo (Nutzungsbereich) sie sich zu Beginn der Beobachtungsperiode aufhalten (in
der Spalte Ort wird im Protokoll der ungeféhre Ort der Nutzung wértlich angegeben / grafisch auf der Karte
der tatséchliche Nutzungsbereich)

- Personen, die neu in den Aussenbereich treten werden dort verzeichnet (in der Spalte Ort), wo sie sich fir
eine bestimmte Nutzung beginnen aufzuhalten (nach gleichem Schema)

. alle weiteren Orte fur Nutzungen derselben Personen werden in der Kommentarspalte erwahnt,

entsprechende Nutzungsbereiche wurden ebenfalls grafisch auf der Karte angegeben

Mit dem Problem von Mehrfachnutzungen hinsichtlich der Art und Weise, wie diese Nutzerlnnen den
Aussenraum nutzen, wurde wie folgt umgegangen:
- fUr jeden Ort wurde im Nutzungsprotokoll summarisch angegeben, welche Nutzungsarten dort stattfinden

(nicht fr jede(n) NutzerIn)
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- fur alle weiteren Nutzungsbereiche (die nur in der Kommentarspalte erwahnt sind) wurden ebenfalls in der

Kommentarspalte weitere Nutzungsarten erwahnt

Wurde ein bestimmter Weg begangen, um von den Eingéngen zur Ausiibung einer bestimmten Aktivitat in
den Aussenraum zu gelangen, wurde dies in der Kategorie Durchgangsraum verzeichnet und in der
Kommentarspalte erwahnt. Ausgewertet wurden die Wege wie alle anderen Nutzungsbereiche (Kap. 3.3.4).
Nutzungen, welche sich wahrend der Beobachtungsperiode tber den ganzen Aussenraum erstreckten (kein
Verweilen an einem bestimmten Ort fir eine gewisse Zeit) wurden mit dem Alter und der Nutzungsart
erfasst, aber nicht mit einem Ort / Nutzungsbereich. Die Kommentarspalte sollte auch die Méglichkeit fur
weitere Kommentare bieten (z.B. fur auffallige Dinge, die nicht mit den Kategorien erfasst wurden). In der
Siedlung Hausé&cker/Farbhof nachher wurde in jedem der beiden Hofe ein Standort gewéahlt, wo man den
jeweiligen Hof gut im Uberblick hatte, die Bewohnerlnnen sich aber méglichst ungestért und unbeobachtet

fihlten, um deren Verhalten méglichst nicht durch den Beobachtenden zu beeinflussen (Abb. 7).

)

@ Standort 1 (fixer Beobachtungsstandort)
i @ Standort 2 (fixer Beobachtungsstandort)

Abb. 7: Beobachtungsstandorte in der Siedlung Hausacker/Farbhof nachher.

In der Siedlung Triemli wurde ein Standort im Innenhof gewéhlt, von dem man diesen gut im Uberblick hatte.
Der zweite Standort wurde eingangs Innenhof (Seite Rossackerstrasse) gewéhlt, wo man den Bereich beim
Déltschibach im Blick hatte mit den gegenlberliegenden Hauseingdngen (Abb. 8). Die Ubrigen
Hauseingangsbereiche wurden nicht beobachtet. Es wird davon ausgegangen, dass sich dort &hnliche

Nutzungen abspielen.

@ Standort 1 (fixer Beobachtungsstandort)
. Standort 2 (fixer Beobachtungsstandort)

Abb. 8: Beobachtungsstandorte in der Siedlung Triemli nachher.
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In den Siedlungen Hauséacker/Farbhof vorher wurde jeweils ein fixer Beobachtungsstandort und eine
Beobachtungsroute durch die Siedlung gewéhlt (Abb. 9 und 10). Die Beobachtungsstandorte wurden an
einem Ort gewahlt, wo besonders viele Nutzungen erwartet wurden (in Bereichen mit Spiel-Infrastruktur und
Sitzgelegenheiten). Die Beobachtungsrouten wurden wahrend des Beobachtungsintervalls abgelaufen und
Nutzungen aufgenommen. Diese wurden angelegt, da die Aussenrdume der alten Siedlungen durch die
vielen einzelnen Mehrfamilienhduser in einzelne Teilrdume gegliedert sind, die mit zwei fixen

Beobachtungsstandorten nicht alle beobachtet werden kénnten.

@ Standort 1 (fixer Beobachtungsstandort)
== Standort 2 (Beobachtungsroute)

Abb. 9: Beobachtungsstandorte in der Siedlung Triemli vorher.

@ Standort 1 (fixer Beobachtungsstandort)
== Standort 2 (Beobachtungsroute)
wird seit Sommer 2014 rliickgebaut

Abb. 10: Beobachtungsstandorte in der Siedlung Hauséacker/Farbhof vorher.

Die Beobachtungen erfolgten in Intervallen von 10, resp. 20 Minuten pro Standort zu verschiedenen
Tageszeiten unter der Woche sowie am Wochenende, um mdglichst viele verschiedene Nutzerlnnen /
Nutzungen verzeichnen zu kénnen. Da sich zeigte, dass am Morgen eher weniger Nutzungen stattfanden,
wurde anschliessend vermehrt am Nachmittag / spateren Abend beobachtet. Die Beobachtungstage wurden
spontan so gewahlt, dass das Wetter gut war (kein Regen), um mdglichst viele Nutzerlnnen anzutreffen. Um
die Vergleichbarkeit zwischen den alten und neuen Teilen der Siedlungen hinsichtlich der
Beobachtungszeiten und des Wetters zu gewadbhrleisten, wurde abwechslungsweise in den Siedlungen
vorher und nachher beobachtet (z.B. in der Reihenfolge Triemli nachher, Standort 1 - Triemli vorher,
Standort 1, Triemli nachher, Standort 2, Triemli vorher, Standort 2). Die Beobachtungsdaten und -zeiten sind

dem Nutzungsprotokoll (Anhang VI) zu entnehmen.
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3.3.4 Datenauswertung

Die erhobenen Daten im Nutzungsprotokoll (inkl. der Kommentarspalte) und die auf den Planen erfassten

Nutzungsbereiche wurden folgendermassen ausgewertet:

Wer nutzt den Aussenraum:

 Quantitative Auswertung nach Anzahl Nutzerlnnen pro Siedlung vorher, resp. nachher (aufgeschlusselt
nach Alterskategorie)

Wo im Aussenraum finden die Nutzungen statt (und durch wen):

+ Quantitative Auswertung nach Anzahl Nutzerlnnen pro Nutzungsbereich

Wie werden einzelne Bereiche des Aussenraums (wo) genutzt:

« Qualitative Auswertung nach Nutzungsarten pro Nutzungsbereich (Textform)

Nutzungen, welche sich wahrend der Beobachtungsperiode tber den ganzen Aussenraum erstreckten (kein
Verweilen an einem bestimmten Ort flr eine gewisse Zeit), werden nur in der quantitativen Auswertung (wer
nutzt den Aussenraum) erfasst. Eine genauere Analyse, welche Nutzerlnnen innerhalb eines solchen
Nutzungsbereichs sich wo aufhielten (z.B. ob auf der Bank, am Brunnen oder im Sandkasten) erfolgte keine,
da dies den Rahmen der Arbeit sprengen wirde. Teilweise wird darauf verwiesen (qualitatitv in Textform),
weitere Details kdnnen diesbezuglich der Kommentarspalte im Nutzungsprotokoll enthnommen werden
(Anhang VI).
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4. Ergebnisse

4.1 Veranderungen wohnungsnaher Freiraume (Frage A1)

Die folgenden Charakterisierungen der Aussenrdume basieren auf den Kriterien im Kriterienkatalog (nicht
auf allen Kriterien, Kap. 3.1.2). Eine Gegenulberstellung der Aussenrdume vor und nach der baulichen
Verdichtung soll auf fur die Wahrnehmung (Bewertung) und Nutzung wichtige Veranderungen (im Sinne des
Kriterienkatalogs) hinweisen. Nach einer kurzen allgemeinen Beschreibung der ausgewéhlten Siedlungen
erfolgten die Charakterisierungen der jeweiligen Aussenrdume (vorher und nachher) und eine

Gegenuberstellung, welche die Verdnderungen thematisiert.
4.1.1 Ausgewéhlte Siedlungen

Fir diese Arbeit wurden folgende Siedlungen (mit entsprechender Situation vorher) ausgewahlt

(Siedlungsnummer analog zur Ubersicht in Tab. 2):

1 Siedlung Triemli, Albisrieden
2 Siedlung Hausécker/Farbhof, Altstetten

Infolge der Kriterien fur die Auswahl der Siedlungen (Kap. 3.1.1) befinden sich die zwei ausgewéhlten
Siedlungen in Quartieren in Stadtrandnéhe, gepragt durch eine offene Baustruktur (Stadt Zirich, AfS, 2012,
S. 16-17), wo ein Teil der typischen Zeilenbauten dieser Quartiere mit ihren stark durchgrinten
siedlungsbezogenen Freirdumen abgerissen wurde und durch Ersatzbauten und zugehérige Freirdume
ersetzt wurde. Die Aussenrdume der Siedlungen vorher sind daher vergleichbar (was im Folgenden noch
gezeigt wird). Die Aussenrdume der Ersatzbauten unterscheiden sich jedoch in verschiedenen Merkmalen.
Ausgewahlt wurden die beiden Siedlungen auf Grund auffélliger Unterschiede bezuglich folgender
Merkmale: Bebauungsmuster, Anteil und Nutzbarkeit der Grinflachen sowie Gerduschkulisse. Die

detaillierten Beschreibungen der Aussenrdume kénnen den nachfolgenden Kapiteln enthommen werden.

4.1.2 Siedlung Triemli nachher
Kurzbeschrieb, Infrastruktur- und Griinraum-Settings

Charakteristisch fur die Siedlung Triemli sind die zwei 6- bis 7-stockigen, sehr gross dimensionierten
Baukdrper, welche einen grossen, landschaftlichen Innenhof bilden. Dieser Aussenraum verteilt sich auf
verschiedene Ebenen (markantere Béschungen sind in Abb. 11 eingezeichnet), wodurch einzelne Teilrdume
entstehen. Umgeben sind die beiden Baukorper von sehr unterschiedlich gestalteten Grunflachen.
Insgesamt ist der wohnungsnahe Freiraum der Siedlung Triemli stark durchgrint; einzig die Zugangswege
zu den Hauseingéngen, der Weg durch den Innenhof sowie ein zentraler Platz im Innenhof (kann als
Verbreiterung des Weges wahrgenommen werden) sind asphaltiert. Zudem fiihrt ein schmaler Kiesweg vom
Weg durch den Innenhof zum hdéher gelegenen Baukdrper, vorbei an einem kleinen Kiesplatz mit
Klettergerlst (Abb. 11). Weitere Wege im Innenhof gibt es keine. Wer die Hauseingédnge gegen den Innenhof

benutzen will (die Hauptzugénge sind gegen aussen gerichtet und asphaltiert), tut dies Uber die (teilweise)
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umgemahte Wiese. Die Grunflache sidwestlich der Baukérper (Grinraum-Setting Nr. 4, Abb. 11) gehort
nicht zum Aussenraum der Siedlung, wird von den Bewohnerinnen aber auch sehr stark genutzt (u.a. die
Pflanzkisten, eine Initiative des Vereins Triemligarten), weshalb sie hier auch beschrieben wird. Ein

genauerer Beschrieb der einzelnen Settings des Aussenraums kann Tab. 5 entnommen werden.

Grunflache
Kiesflache
Asphaltflache
Boschung
Infrastruktur-Setting
Grinraum-Setting
Infrastruktur (fix)
Infrastruktur (mobil)
== Bach

oeO0O0OmOmm

Abb. 11: Bodenbedeckung und Settings in der Siedlung Triemli nachher.
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Tab. 5: Beschreibung der Settings in der Siedlung Triemli nachher.

Setting Nr. Bezeichnung Fotografie
Details
Infrastruktur 1 zentraler, offener Asphaltplatz mit Infrastruktur im Randbereich,
eingefasst durch B6schungen und Baumreihe
- Wasserspiel (performativ, faszinierend, aussergewdhnlich;
Spielméglichkeit und Erholung)
- Sitzbanke mit Sonnenschirmen (Ubersicht iiber Platz bietend;
Nachbarschaftskontakte, Kinderbeaufsichtigung, Erholung)
- Sandkasten (klassisch; Spielmdglichkeit)

2 exponierter Kiesplatz mit Klettergeriist

- Klettergerust (sonnig, exponiert, kreativ, herausfordernd;
Spielméglichkeit)
- Wasserspender (performativ, erfrischend)

3 diverse Infrastruktur, durchsetzt von niedriger Strauch-/
Baumgruppe
- Stiihle (improvisiert, Ubersicht bietend; Treffpunkt Erwachsene,

Kinderbeaufsichtigung, Erholung)
- Sandkasten mit Sonnenschirmen (klassisch; Spielméglichkeit)
= Picknicktisch (mobil; Treffpunkt, Erholung)

4 verdeckte Gruppe von Stiihlen in hoher Wiese inmitten einer
Gruppe kleinerer Baume
- Stuhle (improvisiert, verdeckt, halbschattig; Erholung)

5 offener Kiesplatz (der KITA zugehdérig) mit Spielgeréten, einseitig
begrenzt durch Béschung und Baumgruppe
- Picknicktisch mit Sonnenschirm (diverse Nutzungen)

- Einrichtungng fir Seiltanz (ungewoéhnlich, herausfordernd;
Spielméglichkeit)

6 exponierte Gruppe von Stiihlen auf Schotterrasen mit Aussicht
an peripherer Lage, angrenzend einzelne hohe Badume
- Stlhle (improvisiert, Aussicht bietend; Erholung)
= Picknicktisch (mobil; Erholung, Treffpunkt)

7 Sitzbank am Asphaltweg eingangs Innenhof mit kleinem Vorplatz,
angrenzend eine Gruppe kleinerer Baume, der Déltschibach und
die Strasse
- Sitzbank (exponiert, Blick auf Naturraum Déltschibach bietend;

Treffpunkt, Erholung)
8a/b Pflanzkisten am Wegrand in Wiese / Schotterrasen

- Pflanzkisten (wild, vielfaltig, improvisiert, alternativ, faszinierend,
performativ; Erholung, Treffpunkt)
- a) Strassennahe / b) Nahe Déltschibach
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Grlinraum

1a/b/
c/d

2a/b

3a/b/
c/d/e

Bank und Schaukel unter altem Baumbestand an kleinem

Kiesweg, angrenzend der Déltschibach

- Schaukel: improvisiert, faszinierend; Kinderspiel

- Bank: Blick in alten Baumbestand und gewisse Privatsphére
bietend; Treffpunkt, Kinderbeaufsichtigung, Erholung

Sitzbénke flankiert von alter Baumgruppe, angrenzend

naturnaher Griinraum mit Bach

- Sitzbanke: Aussicht auf Naturraum Déltschibach bietend,
abgegrenzt durch Gelénder; Erholung, Treffpunkt

Gruppen verschiedener jiingerer, kompakt und zuféllig stehender

Béaume (eingestreut Straucher) in Wiese

- Laubb&ume: viele Zitterpappeln (raschelnd im Wind)

= c) in geméahter Wiese, Ubrige in nicht gemahter Wiese stehend,
Grlnkorridor bei den Eingédngen zum Innenhof bildend

- frei zugénglich

offene, freie Fldchen geméahter Wiese

- gemahte Wiese: steril, monoton, gepflegt

- 2ain den Randbereichen nicht geméht (Abgrenzung Balkone im
Parterre)

- frei zugénglich

nicht geméhte Wiese mit einem oder mehreren Einzelbdumen
- nicht gemahte Wiese: artenreich, vielféltig, performativ

- 3b/e mit grésseren Einzelbdumen

- 3d mit sehr grossem, markantem, Uberwaltigendem Einzelbaum
- alle Flachen frei zugénglich (3d/e bei Strasse)

geméhte Wiese mit diversen Stauden, Strauchern und Baumen
durchsetzt (halboffen), durchquert von kleinem Bach

- Baume: meist alt und méchtig, beeindruckend

- Bach: performativ, geheimnisvoll (nur teilweise sichtbar), rauschend
- frei zuganglich

mit diversen Stauden (teilweise geometrisch) bepflanzte Flache
- Farn: zauberhaft, geheimnisvoll
- Zugang frei, aber erschwert

durch Wegnetz geometrische Flache mit Schotterrasen,

stellenweise mit Stauden, Strauchern und Bdumen (meist Féhren)

= Fohren und Schotterrasen: mediterran, statisch (Féhren),

jahreszeitlich performativ (Schotterrasen)

Straucher: statisch (viele Immergriine)

- Flache gegen Strasse dichter bewachsen (Abgrenzung), auch
Laubbdume

- mittig fihrt der Weg durch eine Anhaufung von Féhren: spannend

Zugang frei

geometrische Strauchpflanzungen mit Holzschnitzel
- Straucher: reprasentativ, steril, geordnet
- Zugang frei, aber erschwert
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Freiraumcharaktere

Abb. 12 zeigt die Anordnung und den (ungefahren) Anteil der verschiedenen sozialen Raumcharaktere. In
der Siedlung Triemli nachher verfiigen die Wohnungen Uber einen grossziigigen Balkon, resp. Loggien
(grosstenteils nach innen gerichtet). Gartensitzplatze im EG sind keine vorhanden; dort sind die
Aussenrdume durch eine kleine Schwelle vom direkt angrenzenden gemeinschaftlichen Aussenraum
getrennt. Im nérdlichen Baukorper sind die privaten Aussenrdume gegen den Innenhof orientiert, und von
der gemeinschaftlichen Wiese insofern getrennt, als dass diese in den Bereichen der Balkone nicht geméht
ist. Im stdlichen Baukorper sind die Balkone gegen die Birmensdorferstrasse, resp. gegen den Griinraum
mit dem Bach orientiert und durch die angrenzenden Grinflachen (teilweise durch niedrige Strauchgruppen)
vom vorbeifihrenden Weg rédumlich getrennt. Zur Birmensdorferstrasse hin wirken Strducher und hohe
B&ume zwischen dem Zugangsweg zur Siedlung und dem O&ffentlichen Trottoir als Sichtschutz gegen die
Strasse hin. Die Balkone in den unteren Stockwerken sind trotz einer gewissen Distanz gut einsehbar. Alle
Balkone verfligen tGber Gardinen.

Der Innenhof hat klar gemeinschaftlichen Charakter, obwohl ein Durchgangsweg, der rege als
Durchgangsraum benutzt wird, durch den Innenhof fuhrt. Auch die &usseren Bereiche mit den
Hauseingangen, besonders jene nordwestlich und -6stlich, haben 6ffentlichen Charakter. Sie sind nur durch
wenig Gran vom Trottoir getrennt. Auch die Ubrigen Hauszugénge kdnnen als Offentlichen Freiraum
angesehen werden, obwohl sie durch Griin, welches einen gewissen Sichtschutz bietet, vom Trottoir oder
der angrenzenden Strasse getrennt sind und ein separater Weg zu den Hauseingéngen fuhrt. Der Innenhof
ist durch einen anderen Bodenbelag gekennzeichnet als die Zugangswege zu den Hauseingédngen und (wo
vorhanden) der Weg, der diese verbindet. Dies unterstreicht ebenfalls den gemeinschaftlichen Charakter des
Innenhofs. Abgesehen vom asphaltieten Weg durch den Innenhof bewegt man sich nur noch auf

Kiesflachen oder Wiese (klar gemeinschaftliche Flache), was diesen Effekt unterstitzt.

Geréduschkulisse

Abb. 12 sind verschiedene Gerauschquellen zu entnehmen. Je nach Tageszeit entstehen zuséatzliche, durch
die Nutzung der Aussenbereiche bedingte Gerausche, die in der Abbildung nicht verzeichnet wurden. Auch
die erfassten Gerduschquellen sind nicht immer gleich stark prasent (z.B. weniger Verkehr nachts,
Wasserspiel wird nachts abgeschaltet, Blatterrauschen nur bei Wind). Tagsuber dringt der Strassenlarm von
der Triemlistrasse (nordéstlich) in den Innenhof, wird aber, je weiter man sich in den Innenhof begibt, stark
abgedampft. An einem windigen Tag dominiert dann schnell das Rascheln der Zitterpappeln, wo diese
zahlreich vorhanden sind. Im Zentrum des Innenhofes kommt das Platschern des Wasserspiels dazu,
welches nur im Bereich des zentralen Platzes hérbar wird. Im Bereich des hinteren Zugangs des Innenhofes
(Seite Rossackerstrasse) dominiert das Rauschen des Baches, welches charakteristisch fir den ganzen
Raum sudwestlich der Siedlung ist. Das Gerdusch dominiert, allerdings ist hier auch Uberall der
Strassenlarm von der Birmensdorferstrasse und der Rossackerstrasse wieder prasent, und zeitweise
mischst sich lautes Kindergeschrei vom angrenzenden Kindergarten hinzu. N&hert man sich den
Pflanzkisten bei der Birmensdorferstrasse (sidlich der Uberbauung), wird der Strassenlarm wieder
dominant, das Rauschen des Baches verschwindet. Auch die nordwestliche Aussenseite der Siedlung wird

von Strassenlarm dominiert, jedoch ist diese Strasse weniger stark befahren. Zu diesen Gerduschquellen
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hinzu kommen die Gerdusche, welche durch die Nutzung entstehen, und wesentlich zur ,Hérsphére
beitragen. Betritt man den Innenhof zur Mittagszeit oder abends, ist er von Geschirrgeklapper und anderen
Gerauschen erflllt, die von den Balkonen kommen. Solche Gerdusche sind von den Balkonen siidlich kaum
wahrzunehmen, da diese Rdume durch das Rauschen des Baches, bzw. durch den Larm der Strasse
Ubertdnt werden. Zu gewissen Zeiten spielen sehr viele Kinder im Innenhof, der dann jeweils von

Kindergeschrei, Gelachter und Gesprachen unter Nachbarn erfullt ist.

MV Blatterrauschen

(® Wasserrauschen-/platschern
Strassenlarm
Bach

M privater Aussenraum
oOffentlicher Aussenraum

O gemeinschaftlicher Aussenraum
(Bereiche ausserhalb der Siedlung
ebenfalls nicht eingefarbt)

Abb. 12: Soziale Raumcharaktere und Gerduschkulisse in der Siedlung Triemli nachher.

Blick ins Griine

Da die Siedlung stark durchgrunt ist, ist von fast allen Balkonen und Fenstern aus Grin zu sehen. Wahrend
der Blick in den Innenhof gréssere Flachen von Grin (mehr Weite), mit jedoch weniger Bdumen offenbart,
schaut man von den Balkonen gegen den Naturraum mit dem Bach zwar nicht in die Weite, aber in einen
schénen alten Baumbestand. Suddstlich und nordéstlich sind zwar Grunflachen mit (teilweise) sehr hohen
Baumen vorhanden, jedoch wird (meist) auch die dahinter liegende Strasse sichtbar. Natirlich ist der Blick

ins Grline, resp. die Weitsicht auch von der H6he der Wohnung abhéngig.

Bebauungsmuster und Gebdudefassaden

Das Bebauungsmuster wird in Abb. 12 ersichtlich. Es handelt sich um zwei 6- bis 7-stdckige, grosse
Baukdrper, die zusammen einen sehr grosszugigen Innenhof bilden. Der stdliche Baukdrper liegt etwa zwei
Stockwerke héher als der nérdliche; der Innenhof als verbindendes Element ist daher auf mehrere Ebenen
verteilt. Die Gebaudefassade ist grau (betonahnlich); bei ndherem Hinschauen wird eine feine Struktur
sichtbar (feine Langsstreifen). Die Gebaudefassade wirkt schlicht und durch die graue Farbe etwas kalt. Die

Fenster sind gross und zahlreich und erlauben teilweise (wo keine Gardinen) einen Blick durch den
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Gebaudekdrper hindurch in den Innenhof. Die Gelander an den Balkonen sind durchsichtig und schlicht

gehalten.

Bauliche Dichte

Die Ausnitzungsziffer in der Siedlung Triemli nachher betragt 129 % (Stadt Zurich, AfS, 2012, S. 52), ist also
wesentlich grésser als in der Siedlung Triemli vorher (vergleichbar mit der abgerissenen Siedlung, also ca.
44 %, Stadt Zirich, AfS, 2012, S. 52). Fur die Wahrnehmung der baulichen Dichte scheint der Kontext eine
Rolle zu spielen (Kap. 2.2.2): Das Bebauungsmuster, die Privatsphare sowie der Blick ins Grune. Die
Baukérper im Triemli nachher sind zwar sehr méachtig, aber so angelegt, dass diese, getrennt durch den
grossen Innenhof, in einer relativ grossen Distanz zueinander liegen. Dies bringt eine gewisse Privatsphére
mit sich. Auch umliegende Gebé&ude sind relativ weit von den Baukorpern der Siedlung entfernt. Der Blick ins
Grine ist meist (mehr oder weniger) gegeben (siehe oben). Bei den privaten Aussenrdumen handelt es sich
um Loggias, daher ist man relativ gut vor Blicken vom angrenzenden Balkon geschitzt. Zu den
gemeinschaftlichen / 6ffentlichen Flachen hin sind die Loggias offen (was jedoch weniger direkt mit der

baulichen Dichte zusammenhéangt).

4.1.3 Siedlung Triemli (vorher)
Kurzbeschrieb, Infrastruktur- und Griinraum-Settings

Die Siedlung Triemli vorher besteht aus einer Vielzahl versetzt angeordneter, 3-stdckiger Zeilenbauten.
Durch die versetzte Anordnung wird der Aussenraum in verschiedene Teilrdume gespalten. Die Baukdrper
sind umgeben von gleichférmig gestalteten Griinrdumen (geméahte Wiese durchsetzt von alten Bdumen und
Strauchern); der wohnungsnahe Freiraum ist stark druchgriint, eine Ausnahme bilden wenige Parkplatze im
Randbereich und ein Wegsystem durch die Siedlung, das zu den einzelnen Hauseingangen fihrt (Abb. 13).

Ein genauerer Beschrieb der einzelnen Settings des Aussenraums kann Tab. 6 entnommen werden.

B Grinflache

[ Asphaltflache

O Infrastruktur-Setting

« (O Griinraum-Setting
Infrastruktur (fix)

== Bach

Abb. 13: Bodenbedeckung und Settings in der Siedlung Triemli vorher.
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Tab. 6: Beschreibung der Settings in der Siedlung Triemli vorher.

Setting Nr. Bezeichnung
Details
Infrastruktur 1 offener Spielplatz auf zwei Ebenen (getrennt durch Hecke) mit
viel Wiese und einzelnen Spielgeraten, angrenzend Parkplatz und
Baumgruppe
- Spielgerate: klassisch, altmodisch, wenig fantasievoll; Kinderspiel
(keine Sitzgelegenheit fiir Erwachsene)
2a-d  einzelne alte Bénke aus Holz und Beton
- Banke: meist wenig Aussicht bietend, keine andere Infrastruktur in
der Nahe; Erholung
= flankiert mit viel Griin: 2d, 2b
- eher exponiert: 2a, ¢
3 Sitzgelegenheiten in Wiese mit Aussicht auf Bachraum, flankiert
von Strauchgruppe, angrenzend Strasse
- Bachraum (siehe dort)
- Sitzgelegenheiten: Blick auf Bachraum und Strasse bietend, laut
gelegen; Erholung
4 Schaukel unter grossem Baum, angrenzend Bachraum
- Schaukel: faszinierend (fur kleinere Kinder), Zugang eingeschrankt;
Kinderspiel
5 halboffener Platz aus Steinplatten mit einzelnen Bénken und
trocken gelegtem Brunnen
- Bénke: Blick auf trocken gelegter Brunnen bietend; Erholung
- trocken gelegter Brunnen: Funktion unklar, 6de
6 einzelne Spielgerate auf grosser, offener Wiese, angrenzend
Mauer mit Baumgruppe und Sitzgelegenheiten
- Spielgeréte: klassisch, altmodisch, wenig fantasievoll; Kinderspiel
- Sitzgelegenheiten: wie Ubrige in Siedlung; Treffpunkt Erwachsene,
Kinderbeaufsichtigung, Erholung
- Mauer mit Baumgruppe: Nutzung unklar, kleine Steintreppe ,ins
Nichts” fuhrend; Erholung (als Sitzgelegenheit nutzbar)
Griinraum 1a-d kleiner naturbelassener Bach mit offenen Bereichen, teilweise

von Stauen und Strduchern gesdumt, abschnittweise von

Gruppen grosser Baume

- Bach: klein, naturbelassen, mysteriés (nur teilweise sichtbar),
faszinierend, performativ

- Baumgruppen: teilweise kleinen ,Wald“ bildend, hoch

= Straucher und Stauden: naturbelassen, wild

- zuganglich

57



2a- gemahte Wiesen, eingestreut Baume und Straucher, mehr oder

weniger stark moduliertes, meist leicht abfallendes Terrain

- Baume und Straucher: vielféltig, zuféllig angeordnet, teilweise Sicht
in andere TeilrAume verdeckend (kdnnen gut vorausgeahnt
werden); im Bereich der privaten Aussenrdume unterschiedlich viele
Zierstraucher und -stauden, sehr divers und teilweise chaotisch.

- Wiesen: artenarm, gepflegt, Ubersichtlich

- Terrain: vielerorts sanft moduliert, teilweise durch Terrain halb
verdeckte Bereiche entstehend

= zugéanglich (teilweise mit kleinen Wegen aus Steinplatten, die ins
Nichts fahren)

Freiraumcharaktere

Abb. 14 zeigt die Anordnung und den (ungefahren) Anteil der verschiedenen sozialen Raumcharaktere. Die
Wohnungen verfligen Uber sehr kleine Balkone oder Gartensitzplatze. Diese sind unterschiedlich stark vom
angrenzenden Grinraum durch Hecken, Straucher oder andere Sichtschltze getrennt. Teilweise reichen die
privaten Bepflanzungen ziemlich weit ins gemeinschaftliche Grin hinein. Klare Abtrennungen gibt es keine.
Die privaten Aussenrdume sind alle auf der &stlichen Seite der Geb&dude angelegt, also jeweils gegen die
Hauseingange der Gebaude vis-a-vis orientiert. Vorgelagert ist ihnen aber meist eine grosse Griinflache, nur
selten sind sie daher in der Nahe des Wegsystems, das durch die Siedlung flihrt. Die Wiesenflachen haben
gemeinschaftlichen Charakter, jedoch der Aussenraum der Siedlung ist teilweise zur Strasse hin sehr offen.
Das Wegsystem hat die Funktion von Zugangswegen zu den Hauseingdngen und gleichzeitig von
Durchgangswegen. Sie verlieren dadurch etwas ihren gemeinschaftlichen Charakter. Zur stark befahrenen
Strasse sudlich ist die Siedlung durch Baume und Stréducher meist relativ gut vom 6&ffentlichen Raum
abgetrennt. Es gibt jedoch grdéssere Zufahrten mit Parkplatzen; in diesen Bereichen hat der Aussenraum

stark 6ffentlichen Charakter.

Geréuschkulisse

Entlang der oberen Strasse ist es relativ ruhig (weniger Strassenlarm von der Birmensdorferstrasse als beim
Déltschibach). Auffallig ist das Vogelgezwitscher. Von der Nutzung der privaten Aussenrdume ist weniger
horbar als im Innenhof der Siedlung Triemli nachher. In den Teilrdumen angrenzend an die Triemlistasse ist
es sehr laut. Teilweise dringt der Verkehrslarm in die oberen TeilrAume; insbesondere dort, wo direkte
Sichtbeziehungen zur Strasse existieren. Beim Bach ist nur teilweise Geplatscher hérbar, abhangig vom
Relief des kleinen Bachbetts. Im strassennahen Teilraum wird das Geplatscher zeitweise vom Larm der
Strasse Ubertdnt (Abb. 14).
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(® Wasserrauschen-/platschern
Strassenlarm
Bach

m privater Aussenraum
Offentlicher Aussenraum

O gemeinschaftlicher Aussenraum
(Bereiche ausserhalb der Siedlung

2 ebenfalls nicht eingefarbt)
\ N

Y4

Abb. 14: Soziale Raumcharaktere und Gerauschkulisse in der Siedlung Triemli vorher.

Blick ins Griine

Der Blick ins Grune ist aus allen Wohnungen gegeben; die Zeilenzwischenrdume sind sehr stark durchgrint

mit vielen Baumen und Strauchern (siehe Beschreibung der Grinraume).

Bebauungsmuster und Gebdudefassaden

Das Bebauungsmuster kann Abb. 14 entnommen werden. Die einzelnen Baukoérper sind 3-4-geschossig (je
nach umgebendem Terrain) und erzeugen durch ihre versetzte Anordnung einzelne Teilrdume. Die
Gebaudefassaden wirken altmodisch, der Anstrich (dezente Farbe) der Mauern mit leichter, aber sichtbarer
Struktur ist nicht mehr der Neuste. Die Fenster sind klein, aber zahlreich (ebenso die Balkone) mit leuchtend

roten, teilweise griinen Jalousien.

Bauliche Dichte

Die bauliche Dichte ist mit einer Ausnutzungsziffer von ca. 44 % relativ gering. Wichtig fur die Wahrnehmung
der baulichen Dichte scheinen Bebauungsmuster, die Privatsphare sowie der Blick ins Grine (Kap. 2.2.2).
Trotz der geringen Ausnltzungsziffer sind die Rdumen zwischen den Gebé&uden kleiner als in der Siedlung
Triemli nachher; das Bauvolumen verteilt sich auf kleinere, weniger hohe Gebdude, dafiir stehen diese
néher. Durch die Orientierung der privaten Aussenrdume und die Begriinung (viele Bdume und Stréucher)
zwischen den Gebauden entsteht eine gewisse Privatsphare, obwohl die Distanz zwischen den Gebauden

geringer ist als in der Siedlung Triemli nachher. Der Blick ins Griine ist von allen Wohnungen aus gegeben.
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4.1.4 Siedlung Hausécker/Farbhof (nachher)
Kurzbeschrieb, Infrastruktur- und Griinraum-Settings

Die Siedlung Hauséacker/Farbhof nachher umfasst vier 6- bis 7-stdckige Baukorper unterschiedlicher Grésse.
Diese stehen versetzt zueinander, sodass zwei zu einer Seite getffnete Innenhdfe entstehen, wo zwei
schmale, 6ffentliche Fusswege an diesen vorbeifiihren. Die Innenhdéfe sind nur wenig begrint. Der nérdliche
Hof wird stark durch eine grdssere freie Asphaltflichen gepragt, welcher der Kiesplatz, resp. eine kleinere
Flache mit Schotterrasen und einzelnen Bdumen nur wenig entgegenhalten kann. Auch der sudliche Hof
verflgt Uber eine grdssere freie Asphaltflache, die an einen wenig begriinten Spielplatz sowie an eine
kleinere Flache mit Schotterrasen grenzt (Abb. 15). Die Ubrigen vorhandenen Griinflachen gehéren zu den
Gartensitzplatzen in den Erdgeschossen und/ oder sind nicht zugéanglich. Ein eigentliches Wegnetz gibt es in

der Siedlung keines. Ein genauerer Beschrieb der einzelnen Settings des Aussenraums kann Tab. 7

entnommen werden.

Grunflache
Kiesflache
Asphaltflache
Infrastruktur-Setting
Griinraum-Setting
Infrastruktur (fix)
Infrastruktur (mobil)

Abb. 15: Bodenbedeckung und Settings in der Siedlung Hauséacker/Farbhof nachher.
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Tab. 7: Beschreibung der Settings in der Siedlung Hausacker/Farbhof nachher.

Setting Nr. Bezeichnung Fotografie
Details
Infrastruktur 1 offener Kiesplatz mit Picknicktischen und Grillstelle, von

einzelnen Baumen flankiert, angrenzend grosser Betonplatz

- Grillstelle: aussergewdhnlich; Treffpunkt Erwachsene, Erholung

- Picknicktische: exponiert, mobil; Nachbarschaftskontakte, Erholung
= Sonnenschirm: fix, gross, Schatten spendend

2 offener Spielplatz mit vielfaltigen Spielgeraten und

Bodenbelédgen, eingestreut jiingere Bdume und Sitzgelegenheiten

- Sitzgelegenheiten: eng bei Spielgeraten liegend, eine davon von
B&umen flankiert: Kinderbeaufsichtigung, Treffpunkt Erwachsene.

- Spielgeréte: vielfaltig, chaotisch angeordnet, eher fir kleinere
Kinder faszinierend (umfassen Klettervorrichtung, Schaukel,
Sandkasten mit Wasser, kleine Rutsche)

- Sonnenschirme: mobil, Schatten spendend

3 Aussenraum der Pflegegruppe (privat) mit geschwungenem Weg
und Staudenbeeten
- Weg: sicher, durch Bepflanzung Abwechslung bietend; Bewegung
- Sitzbank: Sicht auf Staudenbeet bietend; Erholung
- Staudenbeete: performativ (jahreszeitlich), vielfaltig, schén

Grinraum 1a/b/  Wiese, eingestreut kleine Baume oder Straucher, teilweise
c/d begrenzt durch (bewachsenen) Zaun
- begrenzt einsehbar
1a durch Holzzaun begrenzt, dunkel, eng
Ubrige teilweise durch bewachsenen Metallzaun begrenzt, offener
und grésser
begrenzt zuganglich (teilweise zu einer Seite offen)

2 Reihe mittelhoher Bdume mit Strauchern als Unterwuchs
- Laubbdume: in Reihe stehend, gepflegt
- Straucher: geometrisch, reprasentativ
- keine Abgrenzung, aber nicht zuganglich

3a/b/  offene Flachen von Schotterrasen, teilweise mit einzelnen
c/d Baumen / Strauchern

- Schotterrasen: karg

- 3a mit kleinen einzelnen Strauchern, 3b mit Baumreihe

- frei zugénglich

4a/b/  Flachen gemahter Wiese, von Randbereichen her mit Efeu,
c/d Stauden, einzelnen Baumen und Strauchern eingewachsen
- Wiese: artenarm
- Randbereiche mit Efeu: vielfaltig, strukturiert
- 4c/d durch bewachsenen Zaun abgegrenzt, 4a durch dichte
Strauch-/Baumgruppe, 4b auf eine Seite hin relativ offen
- (meist) nicht zuganglich



Freiraumcharaktere

In der Siedlung Hausé&cker/Farbhof nachher verfligen die Wohnungen ebenfalls Uber grosszigige Loggias.
Sie wirken weniger luftig als in der Siedlung Triemli nachher; sie sind bis in ca. Tm Hbhe geschlossen (kein
durchsichtiges Gelander). Im Erdgeschoss verfugen die Wohnungen Uber einen Gartensitzplatz. Angrenzend
an die Gartensitzplatze ist eine mehr oder weniger grosse Wiese mit jeweils einigen Strduchern oder
B&umen in den Randbereichen. Diese angrenzenden Grinflachen sind grdsstenteils eingezaunt (oder
stellenweise mit einer Strauch-/Baumreihe oder Stauden bepflanzt), daher also nur den Bewohnerlnnen mit
den Gartensitzplatzen zugénglich, nicht aber der ganzen Siedlungsgemeinschaft. Unmittelbar bei den
Sitzplatzen gibt es meist mit Kletterpflanzen bewachsene Zaune, die nur begrenzten Sichtschutz bieten. Die
Gartensitzplatze im sldlichsten Baukdrper liegen leicht abgesenkt und werden durch eine B&schung mit
Strduchern und Baumen begrenzt, die ebenfalls nur begrenzten Sichtschutz bieten. Bei den in Abb. 16
dunkelblau eingezeichneten Flachen handelt es sich um eingezdunte Grinrdume. Insgesamt handelt es sich
etwa bei der Hélfte des Aussenraums der Siedlung um privaten Aussenraum, wobei dieser die Mehrheit der
Grunflachen in der Siedlung umfasst (vgl. Abb. 15 Abb. 16). Den gemeinschaftlichen Aussenraum bilden die
zwei Innenhdfe. Sie sind zwar zur einen Seite hin zu den beiden 6ffentlichen Durchgangswegen stlich und
westlich der Siedlung gedffnet, von diesem aber klar abgegrenzt: Im nérdlichen Innenhof bildet eine Hecke
mit einer Baumreihe diese Grenze, im sidlichen Innenhof verdeutlicht der Bodenbelag diese Grenze (und
teilweise auch Straucher). Durch die gemeinschaftlichen Flachen der Siedlung flhrt kein Weg, die Fldchen

kénnen frei begangen werden.

Geréduschkulisse

Die direkt an die Siedlung angrenzende Strasse (Sackgasse) ist wenig befahren. Sidlich grenzt eine méassig
stark befahrene Strasse an die Wohnsiedlung (30km/h). In der Siedlung (im nérdlichen Innenhof) wirkt der
Strassenlarm stark abgedampft. Die dominierende Gerduschquelle ist momentan die Baustelle direkt
angrenzend an die Siedlung, die sehr laut ist. Andere (permanente) Gerauschquellen fallen in der Siedlung
keine auf. Die ,Horsphére” ist stark von den sich abspielenden Nutzungen gepréagt. Wie in der Siedlung
Triemli nachher sammeln sich in den Innenhéfen die Gerdusche von klapperndem Geschirr (z.B. zur
Mittagszeit) und anderen Nutzungen der Balkone, aber auch die spielenden Kinder und sich unterhaltenden

Erwachsenen pragen den Aussenraum akustisch stark.
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Strassenlarm

privater Aussenraum

offentlicher Aussenraum
gemeinschaftlicher Aussenraum
(Bereiche ausserhalb der Siedlung
ebenfalls nicht eingeféarbt)
niemandem zugénglich (eingezaunt)

Abb. 16: Soziale Raumcharaktere und Gerduschkulisse in der Siedlung Hauséacker/Farbhof nachher.

Blick ins Griine

Der Blick ins Grine ist nur bedingt gegeben. Die Wohnungen im Parterre haben Blick auf die vorgelagerten
Wiesenflachen mit B&umen und Strduchern, die oberen Wohnungen teilweise ins Griin der angrenzenden

Freirdume, manche sehen jedoch kaum Griines.

Bebauungsmuster und Gebdudefassaden

Das Bebauungsmuster kann Abb. 16 entnommen werden. Die vier Baukdrper sind 6-7-geschossig und
wirken flir ihre H6he relativ schmal. Sie weisen teilweise einen ,Knick” auf, als wollten sie den beiden Héfen
Platz machen, die sie durch ihre versetzte Anordnung erzeugen. Die Geb&udefassaden bestehen aus leicht
und starker gewelltem Blech und sind je nach Gebaude neben den grauen und weissen Bereichen teilweise
in knalligem Orange, Rot oder pastellfarbenen Rosa gehalten. Die Fenster sind zahlreich und relativ gross,

durchsetzt ist die Gebaudefassade von grosszugigen Loggias.

Bauliche Dichte

Die Ausnutzungsziffer in der Siedlung Hausacker/Farbhof nachher betrégt 140 % (Stadt Zirich, AfS, 2012,
S. 74). Geméss dem Kriterienkatalog scheinen fir die Wahrnehmung der baulichen Dichte das
Bebauungsmuster, die Privatsphare sowie der Blick ins Griine eine Rolle zu spielen. Durch die versetzte
Anordnung der Baukérper (Abb. 16) stehen die Gebdude in der schmalen Parzelle in grosstmdglichem
Abstand zueinander. Sie sind zwar hoch, wirken fir ihre Hbéhe aber relativ schmal. Eine gewisse

Privatsphéare entsteht durch die die Gebdude umgebenden Grinrdume, welche diese von den
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gemeinschatftlichen / 6ffentlichen Flachen rdumlich trennen (Ausnahme Geb&ude ganz nérdlich). Der Blick

ins Grlne ist nur bedingt gegeben (siehe Blick ins Griine).

4.1.5 Siedlung Hausécker/Farbhof (vorher)
Kurzbeschrieb, Infrastruktur- und Griinraum-Settings

Die Siedlung Hausacker/Farbhof vorher ist charakterisiert durch viele kleinere, unregelméssig angeordnete
Zeilenbauten, welche den Aussenraum in einzelne kleinere Teilrdume gliedert. Ahnlich wie in der Siedlung
Triemli vorher sind die Baukdérper umgeben von gleichférmig gestalteten Grunrdumen; der Freiraum ist
ebenfalls stark durchgriint, wobei ein Wegsystem zu den einzelnen Hauseingédngen und einzelne Parkplatze
eine Ausnahme bilden (Abb. 17). Ein genauerer Beschrieb der einzelnen Settings des Aussenraums kann

Tab. 8 entnommen werden.

[ Asphaltflache

O Infrastruktur-Setting

QO Grinraum-Setting

@ Infrastruktur (fix)
wird sei Sommer 2014
rickgebaut

<L M Grinflache
N

Abb. 17: Bodenbedeckung und Settings in der Siedlung Hausacker/Farbhof vorher.
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Tab. 8: Beschreibung der Settings in der Siedlung Hauséacker/Farbhof nachher.

Setting Nr. Bezeichnung Fotografie
Details

Infrastruktur 1a-h einzelne Betonbanke mit Holzplatte
- Banke: altmodisch, fix, exponiert, teilweise mit Blick auf die
Gebaudefassaden in Nahe der Hauseingangsbereiche; Erholung,
Treffpunkt

2 Bénke unter grossem Baum, angrenzend ein Tischtennis-Tisch
auf Betonplatte
- Banke: altmodisch, fix, mit teilweise Sichtschutz; Erholung,
Treffpunkt
- Tischtennis-Tisch: fix, exponiert; Spielméglichkeit

Grlinraum 1a-1j gemdhte Wiesen, eingestreut Baume und Straucher

- Baume und Straucher: vielféltig, oft zahlreicher im Bereich der
Baukérper, teilweise Sicht in andere Teilrdume verdeckend (k6nnen
gut vorausgeahnt werden), mehr oder weniger koharent wirkend. Im
Bereich der privaten Aussenrdume unterschiedlich viele
Zierstraucher und -stauden, sehr divers und teilweise ,zusammen
gewdrfelt* wirkend.

- Wiesen: artenarm, gepflegt, Ubersichtlich

Freiraumcharaktere

Abb. 18 zeigt die Anordnung und den (ungeféhren) Anteil der verschiedenen sozialen Raumcharaktere. Die
Wohnungen verfugen Uber Balkone, die eher klein sind (jedoch grosser als in der Siedlung Triemli vorher).
Mit wenigen Ausnahmen ist im Erdgeschoss ein ebenerdiger Sitzplatz vorhanden. Diese Gartensitzplatze
sind oft stark eingewachsen mit Strduchern oder teilweise Bdumen, welche Sichtschutz bieten. Ansonsten
gibt es keine Begrenzung zur Wiese (fliessende Ubergénge). Die privaten Aussenrdume sind (meist) so
angelegt, dass sie gegen die Hauseingange der anderen Gebdude vis-a-vis orientiert sind; vorgelagert ist
jeweils eine relativ grosse Wiese, welche Distanz schafft zu den Wegen. Von den umgebenden Strassen hat
man eine gute Sicht in die Siedlung; eine visuelle Abtrennung zwischen gemeinschaftlichem und
offentlichem Aussenraum gibt es daher keine. Wie in der Siedlung Triemli vorher hat das Wegsystem die
Funktion von Zugangswegen zu den Hauseingdngen und gleichzeitig von Durchgangswegen, wodurch diese

ebenfalls etwas ihren gemeinschaftlichen Charakter verlieren.

Geréduschkulisse

Auffallig ist das Vogelgezwitscher, welches man wahrnimmt, sobald man sich den baum- und strauchreichen
Freirdumen néhert. Hinzu kommt der Larm der Strasse (30 km/h), der in die direkt angrenzenden Freirdume
dringt, die Strasse ist jedoch nicht stark befahren. In den Teilaussenrdumen der Siedlung weiter nérdlich ist
das Gerausch der vorbeifahrenden Fahrzeuge kaum hérbar. Nérdlich grenzt eine Bahnlinie an die Siedlung,
wo der Larm der Zuge periodisch hérbar wird; er nimmt jedoch bereits sidlich des ersten Gebaudekérpers
deutlich ab. Westlich der Zeilenbauten befindet sich ein grosser Spielplatz sowie ein Kindergarten, deren

Nutzung ebenfalls in den angrenzenden Aussenrdumen hoérbar wird. Zur Mittags- oder Abendzeit sind die
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Aussenrdume zudem von vereinzeltem Geschirrgeklapper erfillt. Vereinzelt dringen tagsuber Gesprache

von Bewohnerlnnen auf den Balkonen nach aussen. Insgesamt werden diese jedoch seltener benutzt.

s // \\\l\ \ Strassenléarm
- \ B privater Aussenraum
n— D offentlicher Aussenraum
g 7N O gemeinschaftlicher Aussenraum

‘ (Bereiche ausserhalb der Siedlung
‘ ebenfalls nicht eingefarbt)
‘

{

Abb. 18: Soziale Raumcharaktere und Gerduschkulisse in der Siedlung Hauséacker/Farbhof vorher.

Blick ins Griine

Der Blick ins Grune ist aus allen Wohnungen gegeben; die Zeilenzwischenrdume sind wie in der Siedlung

Triemli vorher sehr stark durchgrint mit vielen Bdumen und Strauchern.

Bebauungsmuster und Gebdudefassaden

Das Bebauungsmuster kann Abb. 18 entnommen werden. Die einzelnen Baukoérper sind 3-geschossig und
erzeugen durch ihre unregelméassige Anordnung verschieden grosse, einzelne TeilrGume. Die
Gebaudefassaden sind denen der Siedlung Triemli vorher sehr &hnlich, jedoch mit anderer Farbgebung und

wesentlich grésseren (breiteren) Balkonen.

Bauliche Dichte

Geht man von einer &hnlichen baulichen Dichte mit der angrenzenden, vergleichbaren Bebauung aus, die
fur die Siedlung Hausacker/Farbhof nachher abgerissen wurde, betragt diese ca. 75% (Stadt Zirich, AfS,
2012, S. 74). Das Bauvolumen verteilt sich auf kleinere, weniger hohe Gebdude mit grdsserer Distanz
zueinander als in der Siedlung Hausacker/Farbhof vorher. Durch die Orientierung der privaten Aussenrdume
und die Begrinung (viele B&ume und Strducher) zwischen den Geb&duden entsteht eine gewisse

Privatsphére; der Blick ins Griine ist von allen Wohnungen aus gegeben.
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4.2 Wahrnehmung und Bewertung wohnungsnaher Freirdume (Frage A2)

4.2.1 Fotoumfrage

Alle im Aussenraum der Siedlung Triemli nachher angesprochenen Leute erklarten sich bereit, an der
Fotoumfrage teilzunehmen. Die Anzahl der geschossenen Fotos variierte zwischen 2 und 4 pro Person. Mit
den insgesamt 21 Fotografien (von 7 Teilnehmerlnnen geschossen) konnten 9 der 13 Kriterien im
Kriterienkatalog illustriert werden. Folgenden 4 Kriterien konnten keine Fotografien zugeordnet werden:
sozialer Raumcharakter und bauliche Dichte (Kategorie griin; Gestalt), sowie institutionelle Regelungen
bezliglich gemeinschaftlich genutzten Bereichen und Individualitdt des Wahrnehmenden, soziokultureller
Kontext (Kategorie rot; soziale Aspekte) (Tab. 9). Alle anderen Kriterien konnten mit der VEP erfasst werden.
Auch inhaltlich (wo genauere Auspréagungen der Kriterien formuliert wurden) erhérten die Fotografien und die
entsprechenden Kommentare die als Thesen formulierten Kriterien zur Wahrnehmung. Die illustrierten
Kriterien umfassen die Kategorien grin (Gestalt), gelb (andere Sinne) und blau (Geschehen). Es wurden
daher nicht nur visuelle Aspekte der Wahrnehmung erfasst, sondern auch Wahrnehmungen, welche sich auf
andere Sinne stltzen (hier sind fir die Interpretation der Fotografien die ergédnzenden Kommentare
unabdingbar). In diesem Falle wurden die Fotografien dazu verwendet, die Quellen fiir (in diesem Falle) die
akustische Wahrnehmung der Umgebung zu zeigen, bzw. fir die taktile Wahrnehmung (Wasser als
Abkulhlung im Sommer). Alle Fotografien kénnen mit einem der Kriterien im Kriterienkatalog in Verbindung
gebracht werden (es ist jedoch nicht immer eine eindeutige Zuordnung mdglich). Alle Kommentare zu den

Fotografien sind in Anhang Il zu finden. Alle Fotografien sind auf der beiliegenden CD-Rom zu finden.
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Tab. 9: lllustrierter Kriterienkatalog. Der Kriterienkatalog wurde mit Fotografien aus der Fotoumfrage illustriert, erganzt durch Zitate
(weiss) aus den Interviews (wo keine Fotografien zugeteilt werden konnten).

Kriterium

Sozialer
Raumcharakter

Freiraumzonierung

~Abgrenzung zur
Strasse”

Kaplan’sche
Eigenschaften des
Aussenraums

,ZU viel Beton,
extrem steril und
kalt”

Nutzbarkeit des
Aussenraums

~gut fiir kleinere
Kinder”

,Das ist ja so ein
halbdéffentlicher Weg, die
Verbindung vom Triemliplatz
zur hinteren Uberbauung. “

Kriterium

Blick ins Griine

,Blick auf diese Trauerweide
lberwiéltigt”

Geschehen

,Platz hat immer viele
spielende Kinder und bringt
Leben in die Siedlung”

Gerausche, Geriiche und
weitere sensitive Qualitaten

,Strassenldarm"

Nachbarschaftskontakte und
Nachbarschaft

~gemeinsam Essen /
plaudern”

68



Bauliche Dichte

»,Schén ist die Distanz zu den
gegentiberliegenden Bauten.
Bei diesen Zeilenbebauungen
schaut man grad in die néchste
Wohnung rein.”

Bebauungsmuster
und Gestaltung der
Gebaudefassaden

,Graue Fassade
geféllt nicht“

Grinflachen und
deren Qualitat

,Blumenstrdusse"

Institutionelle Regelungen
beziiglich gemeinschaftlich
genutzten Bereichen

Individualitat des
Wahrnehmenden

Soziokultureller Kontext

,Wenn die Kinder dann nicht
Fussball spielen dlirfen gibt es
dann nicht mehr so viele
Mbéglichkeiten.

»Ich bin selber in so einer
Siedlung aufgewachsen wo
sich die Kinder getroffen haben
und zusammen gespielt haben
im Hof, darum find ich das noch
cool.”

»ES ist gedacht zum schén
Aussehen, aber nicht zum
Nutzen.”
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4.2.2 Interviews (problemzentriertes Interview)

Die vier Interviews wurden hinsichtlich der Frage durchgefiihrt, wie wohnungsnahe Freirdume und derern
Veranderungen durch die bauliche Verdichtung von den Bewohnerlnnen wahrgenommen und bewertet
werden. Konkret sollte anhand 4 problemzentrierter Interviews untersucht werden, inwiefern die im
Kriterienkatalog aufgefiihrien Aspekte (als Thesen formuliert) tatsdchlich an einem konkreten Ort die
Wahrnehmung und Bewertung eines Aussenraums beeinflussen (liberprifen, hinterfragen und ergénzen des
Kriterienkatalogs) und wie diese verschiedenen Aspekte vor dem Hintergrund der Individualitat einzelner
Bewohnerlnnen zusammenhéngen. In diesem Kapitel erfolgt eine Analyse der Interviews in Bezug auf die far
die Wahrnehmung und Bewertung der Freirdume wichtigen Aspekte (Kriterien aus dem Kriterienkatalog

werden kursiv geschrieben, neue Aspekte hervorgehoben).

Interview Siedlung Triemli 1

Die Interviewpartnerin ist 35 Jahre alt, Mutter von 2 Kindern (6 Monate, 2.5 Jahre), und lebt zusammen mit
ihrer Familie seit 3 Jahren in der Siedlung Triemli nachher. Als Architektin ist sie momentan zu 80%

berufstatig. Den wohnungsnahen Freiraum nutzt sie oder ihr Mann mit den Kindern fast taglich.

Wahrnehmung der Siedlung Triemli nachher

Sogleich begann sie, das Geschehen im Innenhof zu beschreiben: ,Meistens wenn wir aus der Krippe (...)
strémen dann alle Kinder raus und sind am Abend noch im Innenhof” (Min.1). Spéater erwéhnte sie auch die
Teilnahme am Geschehen aus der Distanz: ,(...) was aber schén ist, ist dieses Runterschauen auf den Hof,
dann kann man wieder was sehen in Bezug auf die anderen Leute (...)“ (Min. 24). Folgende Aussage
verdeutlicht, dass sie nicht nur das Geschehen im Sinne dem Tun anderer wahrnimmt, sondern auch in
Nutzungsspuren: ,(...) Und was spannend ist, es ergeben sich man sieht jetzt auch so die Pfade man sieht
hier, dass wo die Leute entlang laufen im Griinen oder man sieht so ein bisschen plattgetrampelt (...)" (Min.
11). Geschehen in Form von langerfristigen Veranderungen nahm sie ebenfalls wahr: ,Es entsteht so viel
hier das find ich toll. Da hangt jetzt eine Schaukel einfach.” (Min.8). In der letzten Aussage wird sprbar,
dass sie nicht nur das Geschehen an sich schéatzt (die ,Veranderung®), sondern die Aneignung der
Freirdume durch die Bewohnerlnnen. Sie brachte die Nutzungsspuren, welche sie im Aussenraum vorfand
(neben dem Zeichen flr die Aneignung des Freiraums), auch in Verbindung mit einer gut funktionierenden
Nachbarschaft. ,, (...) jetzt ist nicht mehr so viel Spielzeug aber es liegt auch immer Spielzeug herum es
steht so Zeug rum. Das kann manchmal ein bisschen nerven, aber es zeigt so wie es gehort irgendwie
allen.” Auf Nachfrage, ob sie viele Nachbarschaftskontakte hatte meinte sie: ,Ja extrem viel finde ich. (...)
und man hat auch so ein bisschen Angst gehabt so was fir Leute da herziehen. Aber es ist durchwegs
positiv und man hat Kontakt zu den Leuten (...)" (Min. 1). Die Nachbarschaft sowie Nachbarschaftskontakte
sind ihr daher wichtig. In Bezug auf die Wahrnehmung des Aussenraums spielen fiur sie
Nachbarschaftskontakte in verschiedener Hinsicht eine Rolle, beispielsweise &usserte sie sich zur
Privatsphare im Innenhof folgendermassen: ,(...) durch dieses Eingefasst sein im Hof man kénnte naturlich
vermuten, dass man dann sich beobachtet fihlt, das ist es eigentlich gar nicht durch die Distanz ist es nicht

so und weil man sich so kennt.“ (Min. 22).
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Immer wieder wurde wahrend des Interviews auch deutlich, dass die Befragte den Aussenraum auch
akustisch wahrnimmt: Oder und hier ist es ja total ruhig oder man hért dieses Platschern und ja das ist
schén.” (Min.13) Neben der Wahrnehmung des Geschehens im Innenhof vom Balkon aus erwahnte sie auch
jene von Gerduschen: ,Und fir uns wir haben die Tur viel offen zur Terrasse oder zur Loggia und héren
nattrlich auch die Gerdusche vom Innenhof (...) (Min. 24) Zudem wurde auch der Tastsinn angesprochen:
»Das Wasser ist auch sehr schén. Also das ist ja irgendwie von 8 bis 8 an und das platschert so dahin und ist
noch eine Erfrischung (...)*“ (Min. 3).

Auch Griinfldchen sprach die Interviewpartnerin mehrfach an, das Vorhandensein von Griin: ,(...) die
Boschungen und so das ist ja alles super auch jetzt dass sie langsam grin werden ist richtig schén.“ (Min.
3), aber auch dessen Qualitét: ,Ja es sind die grossen Baume glaub ich. Es ist eben der alte Baumbestand
(...)" (was sie an diesem Ort schatze, Min. 11). Die Begriinung nahm sie auch zusétzlich funktional wahr, im
Sinne des Wahrens von Privatsphére / als Sichtschutz: ,Ich finde es kénnten paar mehr Bdume jetzt zum
Beispiel in dem Bereich hier sein, einfach auch noch zum Schutz von den Wohnungen (Min.3). Neben der
Qualitdt und der Quantitét des Griins thematisierte sie dann auch die rdumliche Anordnung / Wirkung vom
Grin, bzw. das Erleben von Grinrdumen, wéahrend man sich durch den Freiraum bewegt: ,Und auch das ist
jetzt eigentlich schén so am griinen Hang vorbeizulaufen (...) und was auch schén ist, dass es sich so zu
den Randern hin, dass dann da so diese Baumpuffer sind (...)“. Die Befragte thematisierte auch die bauliche
Dichte, welche sie nicht stére.

Die Kaplan'schen Eigenschaften wurden interessanterweise jeweils im Bezug auf die Topografie der
Aussenrdume erwahnt: ,Was schédn ist man hat so viel Ebenen und es verteilt sich (...)* (Min. 5) und ,(...)
hier find ich es mit dem welligen dieser Topografie noch ganz gut, das fehlt dann da unten, also im unteren
Teil ist es dann eher flacher, da find ich es dann nicht mehr interessant.” (Min. 20).

Wichtig fur die Wahrnehmung der baulichen Dichte scheint flr sie das Bebauungsmuster. ,Und was schdn
ist, ist die Distanz zu den gegenUberliegenden Bauten. Das ist ja anders als wenn man jetzt so in der Stadt
in der Enge schaut man ja recht grad auf die nachste Fassade. (...) Und hier ist es eine rechte Distanz, stort
Uberhaupt nicht. (Min. 5) Spéter zeigte sich deutlicher, was sie damit meint: ,Ja vielleicht durch dieses
Eingefasst sein im Hof, man kdnnte natlrlich vermuten, dass man dann sich beobachtet fiihlt, das ist es
eigentlich gar nicht, durch die Distanz ist es nicht so (...) (Min. 22). Distanz (bedingt durch das
Bebauungsmuster) und die damit erzeugte Privatsphére tragen dazu bei, dass sie die bauliche Dichte nicht
stort.

In verschiedenen Aussagen sprach sie auch die sozialen Raumcharaktere sowie die Freiraumzonierung an:
,Und was gut funktioniert, es ist ja so ein halbéffentlicher Weg (...) ich finde es funktioniert recht gut, stért
Uberhaupt nicht, dass da so dieser 6ffentliche oder halbéffentliche Verkehr da durch/“ (Min. 5), oder: ,Sagen
wir mal so, es ist nicht so privat der Hof und so der (unv.) dass die Leute sich nicht trauen wirden sich hier
auch hinzusetzen und zu spielen.” (Min.8).

Letztlich wurde auch in vielen Aussagen deutlich, dass die Nutzbarkeit des Aussenraums fir dessen
Wahrnehmung wichtig ist. Sie erwéhnte Mdglichkeiten fiir Nachbarschaftskontakte: ,(...)weil man sich im
Innenhof trifft. Also das war so der Treffpunkt (...)* (Min.1) und mehrfach Spiel- und Bewegungs-
mdglichkeiten, z.B.: ,Ja eben da kann man mal einen Staudamm bauen, das ist super.” (Min. 16) sowie

Erholungsmdglichkeiten: ,(...) und eigentlich ganz schén ja so fur auch hier einfach zum Sitzen unter den
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Schirmen.” (Min.3)" (sie spricht von den Banken beim zentralen Platz unter den Sonnenschirmen, Min. 24).
Insgesamt wurde im Interview deutlich, dass die Bediirfnisse ihrer Kinder eine wichtige Rolle fur die
Wahrnehmung des Aussenraums spielen, was beispielsweise auch an obiger Aussage (,Ja eben da kann
man mal einen Staudamm bauen das ist super.”) deutlich wird, sie aber auf Nachfrage hin, ob sie den
Aussenraum auch fur sich persénlich nutze, auch bestatigte; ,Nein also ich glaub es hat schon viel mit den
Kindern zu tun. (...). (Min. 24). Andererseits fallt auch auf, dass sie den Aussenraum auch stark unter
asthetisch-gestalterischen Aspekten wahrnimmt, was, wie sie meinte, mit ihrem Beruf als Architektin

zusammenhange (persénliche Erfahrungen).

Wahrnehmung der Siedlung Triemli vorher

Auch diese Freirdume nahm die Interviewpartnerin u.a. unter dem Aspekt des Geschehens wahr: ,(...) Es
sind halt Grinflachen, die aber nicht genutzt werden. Sie sind auch zu klein, das ist der Vorteil am grossen
Innenhof, da kann man Fussball spielen, da kann man Badminton spielen, da kann man jenstes machen,
rumrennen (...) (Min. 18). Auch verdeutlicht sich ein weiterer wichtiger Aspekt fir die Wahrnehmung von
Spiel- und Bewegungsmdglichkeiten: Deren Grosse. Das Griin in der Siedlung Triemli vorher nahm sie als
Sichtgriin, nicht aber als bespielbares Griin wahr, was sie (neben der Grdsse der Grinflachen) auf
Nachfrage als Grund sieht, warum die Flachen nicht genutzt werden: ,(...) dass es wirklich nur ein Sichtgrin
ist und kein bespielbares Grin.“ (Min. 18). Zudem erwédhnte sie auf die Frage hin, ob sie sich hier mit einer
Decke auf die Wiese legen wiirde, die fehlende raumliche Distanz, hier bedingt durch das
Bebauungsmuster: ,Und hier ist es dann auch enger und man hat das Gefuhl, man ist dem anderen zu nah.”
(Min. 22).

Letztlich betonte die Befragte mehrmals die Wichtigkeit des Umfeldes. Das Vorhanden sein von Spielplatzen
im n&heren Umfeld beeinflusst auch die Anspriiche an den wohnungsnahen Freiraum und somit auch
dessen Wahrnehmung: ,(...) das ist dann mehr der 6ffentliche Spielplatz und ich glaub deshalb braucht es
auch zwischendrin nicht so viel. Weil der relativ einfach zugénglich ist und auch schén. (...)* (Min. 20) (sie

spricht vom 6ffentlichen Spielplatz angrenzend an die Siedlung Triemli vorher).

Interview Siedlung Triemli 2

Die Interviewpartnerin ist 28 Jahre alt und fihrt alleine einen Haushalt. Sie wohnt ebenfalls seit 3 Jahren in
der Siedlung Triemli nachher. Sie hat BWL studiert und ist in diesem Bereich zu 100% berufstatig. Den

gemeinschaftlichen wohnungsnahen Freiraum nutzt sie selten, den privaten Aussenraum jedoch h&ufig.

Wahrnehmung der Siedlung Triemli nachher

Aus dieser Perspektive (vom Balkon aus) erlebt die Befragte hauptsachlich den Aussenraum, und begann
auch entsprechend ihre Eindriicke von diesem Blickwinkel her zu schildern: , (...) Also wenn ich auf dem
Balkon bin und hier rausschaue in den Innenhof, also das ist ja schon fast ein Park, also wenn ich da
reinschaue, es ist einfach wunderschén. (...) “ (Min. 1). Sie sprach auch gleich die Quantitét des Griins an:
»(...) diesen Sommer ist wirklich (...) das erste mal wo so richtig verdichtet griin ist und es macht so viel
aus.“ (Min.1). Dieses bringt sie interessanterweise in Verbindung mit Héren und Riechen: ,Im Sommer

riechst du es auch von den Blumen her (...) und auch einfach irgendwie den Wind durchrauschen hére ich
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finde das mega lassig.” (Min.1). Einen weiteren Bezug zwischen dem Grin und der akustischen
Wahrnehmung machte sie etwas spater: ,, Also momentan hallt der Innenhof noch mega. Also man hért
relativ viel von den Nachbarn die auf dem Balkon sind es hallt mega irgendwie. Ich weiss nicht wenn die
Baume grdsser sind ich weiss nicht ob das das ganze vielleicht etwas dampft.“ (Min. 8). Daneben kam sie
auch mehrfach auf die Qualitdt des Grlins zu sprechen, wobei sie die Vielfalt schatzt, aber auch dass es
gepflegt wird: ,Und eben die Wildblumenwiese die finde ich mega schdn. Einfach mit diesen verschiedenen
Pflanzen und es sieht auch mega schén aus.” (Min.3), ,(...) es sieht alles auch gepflegt aus also die
Wiese.” (Min. 18). Sie sprach auch die Bdume an: ,Was ich auch mega schén finde es hat dort so einen
Baum an der Triemlistrasse den man stehen gelassen hat.“ (Min. 26).

Weiter erzahlte sie von der Nutzbarkeit des Aussenraums sowie vom Geschehen: ,Und es ist auch relativ
gross also auch die Wiese hier fur die Kinder zum Spielen die haben ein mega Gaudi und Spass. Entweder
sie sind am Zelten oder wie da jetzt auch am Fussball spielen, alle gegen alle und so also man geniesst das
schon sehr, abgesehen vom Quietschen.” (Min. 1). Das Geschehen (die Nutzung durch andere
Bewohnerlnnen) scheint ihr wichtig zu sein, sie erwédhnte es auch kurz spater wieder: ,(...) die treffen sich
jeweils hier wie jetzt ja auch jetzt hat es ja mega viel Leute die hier draussen sind, einfach etwas sind und
den Kindern zuschauen und sich unterhalten oder was auch immer.” (Min.3) Auch wenn sie den
gemeinschaftlichen Aussenraum nicht selber nutzt, schatzt sie es sehr, dass dieser genutzt wird,
spannenderweise spielt dabei ihre Erfahrung aus der Kindheit eine Rolle: ,Aber ich bin auch selber auch in
so einer Siedlung aufgewachsen wo sich die Kinder getroffen haben und zusammen gespielt haben im Hof
eben in der Natur und so ich finde es mega schdn dass die Siedlung das auch anbietet fur die Kinder.“ (Min.
3). Auch die Grunflachen basierend auf Grund ihrer Erfahrung wahr: ,, (...) im Nachhinein schétzt man das
mega also wenn man hier in der Stadt etwas rumgekommen ist und sieht dass es nicht selbstversténdlich ist
dass man so Griunflachen zur Verflgung hat.“ (Min. 3). Diese fir sie positive Erfahrung aus der
Vergangenheit hat auch einen Einfluss auf die Wahrnehmung von Larm: ,Und ja es war eben bei mir auch
wo ich aufgewachsen bin darum find ich das noch cool und es stért mich jetzt auch nicht dass es manchmal
etwas laut ist.“ (Min. 3). Ahnlich kompensiert auch die Wildblumenwiese, welche sie sehr schétzt, ihre
Gréserallergie: , (...) Wenn ich am Abend auf dem Balkon sitze fangen mit die Augen an zu jucken das hatte
ich friher nie und ich glaube das hat auch etwas mit dieser Wiese hier zu tun. Aber das nehmen ich gerne in
Kauf. (...)* (Min. 6).

Von sich aus erwahnte die Interviewpartnerin die bauliche Dichte nicht, ich fragte also nach. Sie bringt die
bauliche Dichte nicht in Verbindung mit der Dichte an Bauvolumen, sondern mit vielen Leuten, resp. den
vielen Blicken, denen man ausgesetzt ist (mangelnde Privatsphére): ,Am Anfang hat es mich gestért da
durch den Innenhof zu laufen weil ich das Geflhl hatte man wird erdrickt von den Leuten und es starren
einem irgendwie auch alle an oder hier sehen alle von der Kiiche eigentlich in den Innenhof (...) Und dann
hat es irgendwie auch die Baume also die sind jetzt auch noch nicht mega gross also man bekommt wie gar
keinen Schutz von den Blicken oder. Aber Mittlerweile ist der Innenhof so belebt der Platz da es hat so viel
Leute und so / (Min. 13). Kompensiert wird dieses ,Ausgestelltsein” durch die Nutzung des Innenhofes, das
Geschehen. In Verbindung dem Bebauungsmuster (Innenhof) brachte sie auch die soziale Kontrolle: ,Aber
eben dadurch dass man hier so ausgestellt sind kann ich mir nicht vorstellen dass es Jugendliche sind die

von ihren Mamis und Papis beobachten lassen wirden.” (Min. 16).
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Weiter sprach ich die Freiraumzonierung an (der halbdffentliche Weg durch die Siedlung), sie meinte, der
stdre sie nicht. Auch wéren ihr keine speziellen Regelungen beziiglich der Nutzung der gemeinschaftlichen
Bereiche bekannt (ich fragte auch diesbezlglich nach). Ebenfalls fragte ich nach, warum sie den
gemeinschaftlichen Aussenraum nicht nutze. Sie meinte, weil man keine Kinder hétte, treffe man sich eben
nicht im Innenhof. , (...) Aber ich kann mir vorstellen dass wenn es in diesem Freundeskreis Kinder gébe
dass man sich durch die Kinder im Innenhof treffen wiirde weil die Kinder dann halt hier am Spielen wéaren.
(...)" (Min. 10). In folgender Aussage deutete sie auf gesellschaftliche Konventionen hin (soziokultureller
Kontext): ,Ich habe das Geflihl der Innenhof ist momentan schon mehr fiir Kinder und Familien oder wird von
denen genutzt.“ (Min. 8). Ein weiterer Grund sei auch der grosszugige Balkon: ,, (...) Eben dadurch dass der
Balkon eigentlich relativ gross ist (...) spielen sich eigentlich so die Events die draussen sind auf dem Balkon
ab und weniger im Innenhof. (...)* (Min. 8). Theoretisch seien die Méglichkeiten, sich dort auch als
Erwachsener aufzuhalten, aber schon gegeben: ,Also ich find sie haben ja da noch recht viel so einfach
Bénke und Stihle und irgendwie dort hat es ja auch ein Abfalleimer und ich glaube auch ein Aschenbecher
also ich war selbst noch die dort aber ich glaube es hat dort auch Aschenbecher. Also ich habe schon das

Geflhl sie versuchen den Innenhof auch flr die Erwachsenen zu gestalten.” (Min. 10).

Wahrnehmung der Siedlung Triemli vorher

Die Befragte sprach sogleich die Nutzung (Geschehen) sowie die Nutzbarkeit der Aussenrdume an, deren
Wichtigkeit fur sie die Befragte schon in der Siedlung nachher erwéhnte: ,Also was mir jetzt da gerade als
erstes aufféllt es ist alles irgendwie schrédg und der Freiraum da wird nicht so genutzt wie jetzt der im
Innenhof. Es hat irgendwie gar keine Kinder und gar keine Spielmdglichkeiten und du kannst dich auch nicht
wirklich irgendwo hinsetzen weil alles irgendwie so schrag ist.“ (Min. 18). So meinte sie auf Nachfrage auch,
sie wirde den Raum nicht nutzen, man kdnne ihn ja nicht nutzen. Den Freiraum beschrieb sie
folgendermassen: ,(...) Also es sieht schon schdn aus so von Auge du hast Platz, es ist nicht gerade alles
aufeinander, es ist grin und es sieht alles auch gepflegt aus also die Wiese. (...)" (Min. 18). Weiter meinte
sie: ,Schlafend, langweilig irgendwie ja. In der anderen Siedlung ist es schon irgendwie ein bisschen
lebendiger, frohlicher und offener. Hier ist es konservativ, man merkt es ist eine Oma und Opa-Uberbauung.
Es ist gedacht zum schoén Aussehen aber nicht zum Nutzen.” (Min. 20). Mit letzterer Aussage verweist sie
auf das behavior setting des Raums (soziokultureller Kontext).

Auf Nachfrage, wie sie die bauliche Dichte hier wahrnehme, sprach sie wiederum das Bebauungsmuster an:
sIrgendwie schon oder weil driben hast du einfach eine riesengrosse Flache frei zum Spielen und
rundherum hat es Wohnungen aber die sind halt einfach in die H6he gebaut. Und hier merkst du hat es
weniger Stockwerke aber daflr viel mehr von diesen Mehrfamilienhdusern (...) dadurch dass es einfach

viele kleine Klétze hat finde ich es eigentlich trotzdem noch erdriickend.” (Min. 21).

Interview Siedlung Hausécker/Farbhof 1

Die Interviewpartnerin ist ca. 35 Jahre alt und lebt seit 4 Jahren mit ihrer Familie (Mann und zwei Kindern im
Alter von 4 und 6 Jahren) in der Siedlung Hauséacker/Farbhof. Als Fachfrau Betreuung ist sie momentan zu
50% berufstétig. Den gemeinschaftlichen wohnungsnahen Freiraum sowie den privaten Aussenraum nutzt

sie haufig.
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Wahrnehmung der Siedlung Hauséacker/Farbhof nachher

Die Interviewpartnerin sprach im nérdlichen Hof sogleich die Quantitdt des Grins an: ,lch find es wirde
einfach noch gut etwas mehr Grin vertragen. Ich persénlich finde es jetzt nicht sehr gemutlich zum da
sitzen.” (Min. 1). Folgendes wiirde sie sich wiinschen: ,Das Griine, Blumen, so ein bisschen wie Gerolds
Garten dort ist auch einfach ein Kiesplatz und es sieht einfach gut aus.” (Min. 1). Sie wlnscht sich fur den
offenen, leeren Platz also mehr Grin, Vielfalt und Komplexitat. Spater meinte sie noch: ,Ja es ist noch
bisschen steril.“ (Min. 8). Spater préazisierte sie ihre Vorstellungen nochmals: ,Ja gut es geht halt nicht so
einfach einen alten Baumbestand hierherzubringen geht halt nicht. Aber ich fande es schén wenn es einfach
mehr wédre, mehr bewachsen wére alles, oder eben noch ein paar Pflanzkiibel oder sogar ein kleines
Gartchen wenn man das irgendwo machen kdnnte.“ (Min. 10). Mit der Gestaltung des Aussenraums bringt
sie jeweils sogleich die Haltung, resp. der Wille der Verwaltung fir Initiativen seitens der Bewohnerinnen ins
Spiel: ,, (...) Es kommt dann entweder wegen der Feuerwehrzufahrt oder ja es ist dann nicht klar wer es
bewirtschaftet also wer denn da den Unterhalt macht. Es sind dann immer so Sachen wo es dann scheitert
oder wo es gar nicht weiter diskutiert wird.“ (Min. 1). Auf meine Nachfrage hin beschrieb sie die Nutzung des
Platzes, wobei sie persdnliche Erfahrungen schilderte: ,, (...) Die Kinder haben hier gelernt Fahrrad zu
fahren, oder so ein bisschen Federball, Tischtennis (...)* (Min. 1). Im sudlichen Hof sprach sie die
Nutzbarkeit des Spielplatzes sowie Regelungen zu den gemeinschaftlichen Aussenrdumen an: , (...) der
Spielplatz finde ich ist eher fir kleine Kinder ausgerichtet. Also so ich weiss auch nicht 5, 6 Jahre aber
nachher so wenn sie etwas alter sind wissen sie dann hier nicht mehr so viel anzufangen. Und wenn sie
dann nicht Fussball spielen dirfen eben dann gibt es dann nicht mehr so viele Méglichkeiten ja.” (Min. 3).
Diese Aussage zeigt, dass sie den Aussenraum hinsichtlich der Bedurfnisse ihrer Kinder wahrnimmt. Sie
meinte denn auch auf mein Nachfragen hin, ob sie den gemeinschaftlichen Aussenraum auch fir sich
nutzen wurde: ,, (...) das ist wirklich nur fir mit den Kindern sind wir hier. Ich wiirde jetzt auch nicht alleine
runter grillieren gehen wenn jetzt nicht / Also es ist wirklich die Kinder treffen sich und wir Erwachsenen
sprechen naturlich auch miteinander. Aber alleine wirde ich jetzt das nicht machen und es kommt auch
niemand der keine Kinder hat der kommt dann eigentlich auch nicht hier runter. (Min. 5). Im letzten Teil
dieser Aussage schwingen wiederum individuelle Erfahrungen / der soziokulturelle Kontext mit; ,man geht
nicht runter ohne Kinder“. Ich sprach sie darauf an, wie sie die bauliche Dichte wahrnehme. Auch hier
spielen fir sie die persdnlichen Erfahrungen wiederum eine Rolle: ,(...) Das kenne ich eigentlich auch schon
von Wiedikon dass man recht nahe zusammen gewesen ist (...)“. Sie nimmt die bauliche Dichte also wahr
(hat sich aber daran gewdéhnt), was sich auch im Vergleich mit der Siedlung vorher zeigt: ,, ,Ja es ist natirlich
schon etwas entschérft, wenn es nur 3-stockig ist. Bei uns ist es halt 6-stdckig. (...)“ (Min. 18).

Vor dem Interview hat sie bereits den Blick ins Griine vom Balkon aus (auf alte BA&ume) angesprochen, den
sie sehr schétze, doch habe man die Bdume leider wegen des entstehenden Ersatzbaus nebenan gefallt. Im

Nachgesprach erwéhnte die Befragte u.a. auch die Fassaden, welche ihr Gberhaupt nicht gefielen.
Wahrnehmung der Siedlung Hausécker/Farbhof vorher

Auch hier sprach sie (es ist wohl auch die augenfélligste Veranderung) sogleich die Qualitat des Grins an:

»~Ja eben so den Baumbestand finde ich wunderschén jetzt hier. Und ich glaube es ist einfach auch mehr
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Leben, mehr Végel (...)* (Min. 16). Mit dem Leben und den Végeln sprach sie auch die performativen
Aspekte dieser Aussenrdume an (und auch die akustische Wahrnehmung), welche sie schéatzt. Die
Wahrnehmung performativer Aspekte wird auch in folgender Aussage deutlich: ,(...) Und jetzt natirlich auch
noch in dieser Jahreszeit wo es noch/ Im Winter sieht es vielleicht auch etwas trostloser aus als jetzt wo
noch alles bliiht und so.“ (Min. 20). Auf die Frage, wie sie die Grinrdume beschreiben wirde im Gegensatz
zur Siedlung nachher, meinte sie: , (...) Auch vielfaltiger von den Pflanzen her und den Baumen her auf
jeden Fall ja. (...)* (Min. 16). Nutzen wirde sie aber auch diese Freirdume fir sich selber eher nicht und
auch hier den privaten Aussenraum bevorzugen. Beziglich der baulichen Dichte sprach sie hier einen
weiteren Aspekt an, der ihre Wahrnehmung dieser beeinflusst, ndmlich die Begriinung: , (...) Und auch
glaube wegen weil es eben noch so grosse alte Bdume dazwischen hat macht es ein bisschen weniger
dicht oder ja.“ (Min. 18). Am Ende des Interviews fligte sie noch an: ,Ich finde es noch wichtig vielleicht eben
die Kinder die suchen sich ihren Freiraum selber. Eben wenn der Spielplatz so etwas steril ist, so ein
bisschen vorgegeben ist alles dann fangen sie dann halt an irgendwo Blatter abzureissen oder machen
irgendwie hinter dem Haus fangen sie an etwas mit Steinchen zu machen oder so. Oder sie halten sich dann
nicht an das was vom Architekten vorgegeben ist wie sie spielen sollen.” (Min. 20). Sie relativierte damit die
Wichtigkeit eines Spielplatzes mit viel Spielgeraten. Zudem wird durch diese Aussage nochmals deutlich,

dass ihre Wahrnehmung stark vom Bedrfnis ihrer Kinder gepréagt ist.

Interview Siedlung Hausécker/Farbhof 2

Der Interviewpartner ist 59 Jahre alt und wohnt seit 6 Jahren in der Siedlung Hausécker/Farbhof. Er wohnt in
einer Wohngemeinschaft (Untervermietung eines Zimmers an einen Studenten) und nutzt den privaten

Aussenraum wie auch den gemeinschaftlichen Aussenraum der Wohnsiedlung héaufig.

Wahrnehmung der Siedlung Hausécker/Farbhof nachher

Der Befragte verbindet mit der Wahrnehmung des Aussenraums stark die Gemeinschaft, Nachbarschaft und
Nachbarschaftskontakte, was sich beispielsweise in folgenden Aussagen aussert: ,Ich gehe wenn ich sage
ich nutze es noch viel dann gehe ich hier runter um Leute zu treffen. Fur mich ist es so ein bisschen
Dorfplatz.“ (Min. 25). Auch den Bereich beim Spielplatz nutzt er, obwohl er selber keine Kinder hat, in diesem
Sinne: ,Eben ich habe keine Kinder die hier sind. Und ich setze mich auch manchmal hier hin, ich kenne ja
jetzt Leute.” (Min. 28). Zudem erwahnte er auch Mdglichkeiten fir Nachbarschaftskontakte, die sich durch
die Gestaltung der Siedlung ergeben, aber auch sein eigenes Verhalten ergeben: ,Und da ist eben die
offene Zone wichtig. Und dadurch, dass ich nicht arbeite, habe ich kein Auto mehr. Und dadurch gehe ich
hier zum Haus raus. Ich weiss als ich gearbeitet habe, ging ich in die Tiefgarage am Abend und morgens
raus.” (Min. 30). Zu Beginn des Interviews zeigte er mir das Siedlungslokal (SILO) und erzahlte vom Gnossi-
Team (Mieterlnnen aus der Genossenschaft, die u.a. Anlasse fir die Bewohnerinnen der Siedlung
organisieren); ,Irgendwie ist das SILO schon einer der Hauptgriinde, dass das ganze so gut angelaufen ist
und (...) Und da war es einfach lassig hatte man einen solchen Raum wo man sich treffen konnte. Und es
hat sich dann vieles so aus dem herausgebildet.“ (Min. 3).

Im nérdlichen Hof erwdhnte er die Nutzbarkeit des Platzes: ,, (...) Und er ist ja sehr spérlich mdbliert oder

(...) Eigentlich wollten wir eine kleine Hitte irgendwie. Der Kompromiss war dann dieser Schirm. (...)" (Min.
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12). Weiter meinte er dazu: , Der Platz ist wirklich / Eben es ist auch der Vorteil, dass er nicht zugestellt ist.
Das kann man ja auch sagen oder. Er ist knapp mébliert.“ (Min. 22) Auch im sudlichen Hof sprach er dessen
Nutzbarkeit an: ,Und es trennt sich wirklich mit dem hier unten und die kleineren Kinder die hier hinten sind.
Und eigentlich ist der Spielplatz fur kleine Kinder und nicht fir Mittelgrosse. Fir die hat es nichts.” (Min. 28).
Er erwahnte in diesem Zusammenhang ebenfalls das Verbot furs Fussball spielen (Regelungen beziglich
gemeinschaftlich genutzten Bereichen) und meinte, man miisse den Kindern die Mdglichkeit geben, sich den
Aussenraum anzueignen: ,Zum Gllck wird die Teppichklopfstange dort benutzt zum Turnen.”

In Bezug auf verschiedene Gestaltungsfragen erwéhnte er (wie Interviewpartnerin 1) die Haltung, resp. die
Bereitschaft der Verwaltung fur Verdnderungen, die durch Bewohnerlnnen initiiert werden. Ebenso erwéhnte
er das Engagement der Bewohnerlnnen bei entsprechenden Initiativen.

Zudem spielen auch die persénlichen Erfahrungen fir seine Wahrnehmung eine Rolle. Beispielsweise
erzahlte er mir einige Details zur Méblierung des Platzes, wo er sich daflr engagiert habe.

Auch er kam auf die Quantitét der Griinflichen zu sprechen: , (..) Auf der anderen Seite was wir haben, wir
haben sehr wenig grin.“ (Min. 22). In diesem Zusammenhang erwéahnte er auch die verschiedenen sozialen
Raumcharaktere und die Freiraumzonierung (wiederum kommt auch seine persénliche Erfahrung bei der
Wahrnehmung der FreirBume zum Ausdruck): ,, (...) Hier hinten ist die Wiese jetzt nicht riesig gross aber sie
ist schon relativ gross und effektiv gehért ja nur gerade der Gartensitzplatz zur Wohnung. (...) Also die
haben Recht wenn sie es nutzen oder. Aber ich habe einmal &hnlich gewohnt und da hatte wir da einfach
unseren Platz und dann hat man hier vielleicht noch eine Blume hingestellt. Also da nicht hier so zugemacht
und der Rest war fir alle. Und dieser Teil ist gesperrt oder.” (Min. 22-25). Selber wiirde er zwar, ware diese
Grlnflache offen, diese nicht nutzen. Er relativiert seine Anspriiche an die Grinflachen aber auch, in dem er
sich des Kontextes (des Umfeldes) bewusst ist: ,, Und es ist urban. Es ist hier nicht ein Grinplatz und das
wirde auch nicht aufgehen mit der Belastung die hier ist. (...)“ (Min. 38). Wichtig scheint ihm vor allem der
Umgang mit dem Grln, was vorhanden ist: ,, (...) Aber eben wie man dann mit dem umgeht was grin ist
oder griin sein kénnte, das ist gesperrt oder.”“ (Min. 38).

Die bauliche Dichte sprach er nicht an, weshalb ich nachfragte. Auch hier nimmt er diese im Kontext wahr,
und sieht in der hohen baulichen Dichte wiederum Mdglichkeiten fir Nachbarschaftskontakte: , (...) Aber
eigentlich das was man innerhalb der Siedlung machen konnte das ist / Also da habe ich mit der Dichte kein
Problem. Und eigentlich Dank dieser Dichte gibt es lberhaupt diese Kontakte. Weil man hat dann nie mit
100% von den Leuten Kontakt. Es braucht so eine kritische Menge dass man sich lberhaupt sieht.” (Min.
42). Spater erwahnte er auch die Gebdudefassade, welche die Wahrnehmung der baulichen Dichte
beeinflusse: ,Bei uns finde ich die Fassade auch nicht wirklich schén, aber es ist weit und breit die
Originellste. (...) und man sieht wie so die Massigkeit dieser Siedlung/ Also sie wirkt leicht. Ich weiss schon
dass es auch hoch ist.” (Min. 69).

Auch bezlglich der akustischen Wahrnehmung erwéhnte er nichts, weshalb ich ihn darauf ansprach. Er
erwéhnte neben dem Verkehrslarm Gerdusche, welche durch die Nutzung des Hofes / der Wohnungen
durch andere Bewohnerlnnen entstehen: , (...) Meine Untermieter, also dass sind die die unter mir wohnen,
denen sag ich so, die sich entschuldigen dass die Kinder so laut sind. Dann muss ich sagen du, ich bin froh

hére ich etwas. Wenn man dann gar nichts hért ist es dann auch zu ruhig. (...)* (Min. 47).
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Wahrnehmung der Siedlung Hausécker/Farbhof vorher

Hier sprach er ebenfalls (wie Interviewpartnerin 1) das Grln an, aber auch die geringere bauliche Dichte, die
er sogleich wahrnahm. Seine Wahrnehmung des Aussenraums ist aber auch durch das Wissen um die
Qualitat der Wohnungen gepréagt: ,Natirlich ist es griin es ist viel griiner es ist luftiger man hat das Geflhl es
ist so (unv.) und bei mir ist so im gleichen Moment dass ich wieder die Enge dieser Wohnungen sehe.
(...)" (Min. 52). Er nimmt den Aussenraum stark geprégt vom sozialen, gesellschaftlichen Kontext wahr:
» (...) also wenn man in so einer Siedlung ist, man kann es nicht trennen vom sozialen Netz, von den kleinen
Wohnungen (...)" (Min. 52). Das Wissen, dass die Siedlung nachstens abgebrochen wird (ein Teil war zum
Zeitpunkt des Interviews schon im Rulckbau begriffen), pragt seine Wahrnehmung: ,, (...) die sind am Ende
vom Zyklus. Wenn das eine neue Gartensiedlung so wére, wirde ich ganz anders reden (...) dann wirde ich
den ganz anders wahrnehmen.” (er meint den Freiraum, Min. 54). Ich sprach die rare Nutzung der
Aussenrdume an. Wiederum prégen seine persénlichen Erfahrungen seine Wahrnehmung; zudem sprach er
das behavior setting dieser Freirdume an: , (...) Das ist zum Atmen. Also ich bin in Schwamendingen
gewesen so in der Gartenstadt (...) ich habe dort in so einem Haus gelebt ja genau so wie da (...) und ich
splre einfach so die Enge und man darf trotzdem nicht und dann reklamiert dort wieder jemand es ist
(...)" (Min. 54). Im Zusammenhang mit der Nutzung kam er wiederum darauf zu sprechen, dass man den
Kindern nicht die Mdglichkeit gebe, sich den Freiraum anzueignen, und erzahlte wiederum von persénlichen
Erfahrungen: , (...) Es gibt eben trotzdem keinen Freiraum fiir die Kinder. Das ist das was ich immer
vermisst habe fir die Kinder. (...)“ (Min. 56). Er sprach die Nutzbarkeit dieser Griinriume an und meinte, aus
seiner Erfahrung brauchten die Kinder nicht viel Infrastruktur: ,(...) vom Prinzip her fande ich das flr Kinder
viel das gréssere Angebot als hier so ein normierter Spielplatz mit der Rundum-Uberwachung.“ (Min. 60).
Auch hier nimmt er den Freiraum hinsichtlich der Nachbarschaft und Nachbarschaftskontakten wahr: (...)
Und ich habe das Geflhl in dieser Phase hier ist die Stimmung sehr abgeschottet. Ich weiss nicht wie es in

den einzelnen Familien aussieht, aber hier spure ich nicht mehr viel Gemeinsames.” (Min. 60).
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4.3 Nutzung wohnungsnaher Freiraume (Frage A3)

Nachfolgend sind die Ergebnisse der Beobachtungen zur Nutzung in den Siedlungen Triemli vorher und

nachher sowie in der Siedlung Hausacker/Farbhof vorher und nachher dargestellt.

4.3.1 Siedlung Triemli

In der Siedlung Triemli nachher wurden innerhalb des Beobachtungsperimeters (Kap.3.3.3) insgesamt 183
Nutzerlnnen (inklusive Nutzung als Durchgangsraum) erfasst, wahrend es in der Siedlung Triemli vorher
(inkl. Nutzung als Durchgangsraum) 36 waren. Abb. 19 zeigt die Anzahl der beobachteten Personen pro

Alterskategorie der Siedlung Triemli vorher und nachherim Vergleich.
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Abb. 19: Anzahl beobachteter Personen pro Alterskategorie in den Siedlungen Triemli vorher und nachher (total beobachtete Personen
Triemli vorher. 36 und Triemli nachher: 183). In beiden Siedlungen waren am haufigsten Erwachsene (19-60 Jahre) anzutreffen, an
zweiter Stelle standen im Triemli nachher die Kinder von 0-5 Jahren, im Triemli vorher Erwachsene ab 60 Jahren.

Im Aussenraum der Siedlung Triemli nachher wurden wesentlich mehr Menschen beobachtet als in der
Siedlung Triemli vorher. In beiden Siedlungen ist die Alterskategorie 19-60 Jahre am meisten vertreten (sie
hat auch die grésste Spannweite). An zweiter Stelle stehen in der Siedlung Triemli vorher Nutzerlnnen ab 60
Jahren, wahrend es in der Siedlung Triemli nachher die Kinder von 0-5 Jahren sind (diese Nutzerlnnen
wurden in der Siedlung Triemli nachher selten beobachtet). In der Siedlung Triemli vorher wurden Kinder und
Jugendliche selten gesehen. Jugendliche wurden in der Siedlung Triemli nachher sogar keine beobachtet,

Kinder zwischen 6 und 12 Jahren jedoch haufiger (Abb. 19).

Abb. 20 zeigt, in welchen Bereichen der Siedlung Triemli nachher (innerhalb des Beobachtungsraums) sich
wie viele Nutzerinnen an welchen Beobachtungstagen aufgehalten haben. Im Innenhof konzentrierten sich
die Nutzungen auf den zentralen Platz mit dem Wasserspiel, den Sitzgelegenheiten und den Sandkésten
sowie auf die angrenzende grosse Wiese (Ebene 0). Weitere Nutzungsschwerpunkte waren das
Klettergerist und ebenfalls die angrenzende Wiese (Ebene 1). Die Ebenen weiter oben wurden nicht
genutzt. Der (6ffentliche) Weg durch den Innenhof war stark frequentiert, aber auch der Kiesweg wurde

haufig begangen, meist mit anschliessender Nutzung des Innenhofes. In Abb. 19 nicht aufgefiihrt sind
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Nutzungen des Innenhofes als Durchgangsraum, wo keiner der beiden Wege begangen wurde, sondern
»querfeldein® Gber die Wiese / Bdschungen gegangen wurde. Insgesamt wurden 18 solche Nutzungen
verzeichnet. Von den insgesamt 104 Durchgangsnutzungen im Innenhof (59 6ffentl. Weg, 18 undefiniert, 27
Kiesweg) waren es nur 40 Personen, die den Innenhof nur als Durchgangsraum nutzten (alle anderen
nutzten ihn teilweise als Durchgangsraum, z.B. um zum Platz im Hof zu gelangen, oder blieben

zwischendurch stehen, um sich zu unterhalten).

An Beobachtungsstandort 2 konzentrierten sich die Nutzungen auf die Wiese unter dem alten Baumbestand
angrenzend zum Bach mit Bank und Schaukel. Weniger haufig waren Menschen bei den Pflanzkisten, in
den angrenzenden Wiesen oder bei den Hauseingdngen zu beobachten (auf andere Nutzungen als die
Durchgangsnutzung bezogen). Als Durchgangsweg wurde der Weg zu den Hauseingéngen relativ viel

genutzt. Haufig wurde anschliessend auch der kleine Weg, der den Naturraum Déltschibach durchquert,

genutzt (nicht quantitativ erfasst).

® 24.07.2014
23.08.2014

® 24.08.2014
10.09.2014

s== Nutzung als Durchgangsweg
(Summe aller Beobachtungstage)

Abb. 20: Nutzungsbereiche und Anzahl Nutzerlnnen in der Siedlung Triemli nachher. Die Nutzungen (ausgenommen die Nutzung als
Durchgangsraum) konzentrierten sich im Innenhof auf den zentralen Platz und die angrenzenden Wiese (Ebene 0) sowie das
Klettergeriist mit angrenzender Wiese (Ebene 1), an Beobachtungsstandort 2 wurden besonders viele Nutzungen beim alten
Baumbestand verzeichnet.

Ein genauerer (qualitativer) Blick darauf, wer (Alter) welche Nutzungsbereiche in welcher Art und Weise
nutzt, zeigt Folgendes (siehe dazu auch Nutzungsprotokoll in Anhang VI): Die alteren Personen (ab 60
Jahren), welche in der Siedlung Triemli nachher verzeichnet wurden, nutzten den Aussenraum
ausschliesslich als Durchgangsraum. Andere Nutzungen wurden also nur von Erwachsenen (19-60 Jahre)
und Kindern (0-12 Jahre) verzeichnet (Jugendliche wurden keine gesehen). Dabei wurden wesentlich mehr
Kinder im Alter von 0-5 Jahren gesehen, meist in Begleitung ihrer Eltern. Erwachsene ohne Kinder, welche
den Freiraum nicht ausschliesslich als Durchgangsraum nutzten, wurden fast keine gesehen (Ausnahme:
Erwachsene unterhalten sich auf Durchgangsweg). Folglich handelt es sich bei den Nutzerlnnen des
Aussenraumes hier (ausgenommen ist die reine Durchgangsnutzung) hauptsachlich um Erwachsene, die

den Aussenraum zusammen mit ihren (v.a. kleineren Kindern) nutzen oder um é&ltere Kinder (6-12 Jahre), die
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den Aussenraum alleine nutzen (wurden von den Eltern teilweise von den Wohnungen aus beobachtet).
Hinsichtlich der Art und Weise der Nutzung wurden (neben der Nutzung als Durchgangsraum) die
Kategorien Kommunikation, Spiel und Arbeit haufig verzeichnet, die Kategorie Erholung wurde nie
beobachtet. In den Interviews wurde jedoch geschildert, dass man teilweise auch zusammen grilliert oder es
vorkomme, dass man sich in der Wiese auf eine Decke legt. In einigen Nutzungsbereichen wurden nur
bestimmte Kategorien beobachtet, so bei den Pflanzkisten die Arbeit, auf den Wiesen in den Ebenen 0 und 1
nur das Spiel, auf dem Kiesweg nur die Durchgangsnutzung sowie vor den Hauseingédngen nur die
Kommunikation, ebenso bei den Stihlen beim Klettergerust. Auf dem (6ffentlichen) Weg durch den Innenhof
wurde das Spiel und die Kommunikation beobachtet. In den Gbrigen Nutzungsbereichen (Klettergerust, Platz
Innenhof und alter Baumbestand beim Bach) kamen das Spiel, die Kommunikation und die Arbeit vor.
Besonders stark genutzte Bereiche innerhalb der ausgeschiedenen Nutzungsbereiche waren das
Wasserspiel, die Banke nahe des Sandkastens sowie die Wiese bei der Schaukel unter dem alten
Baumbestand. Auch die Béschungen wurden regelméssig begangen, hoch und runter geklettert etc.

In der Siedlung Triemli vorher wurden neben den Nutzungen der Wege, welche durch die Siedlung fihren,
innerhalb des Beobachtungsraums nur wenige andere Nutzungsarten beobachtet. Diese beschrankten sich
auf den Bereich beim Spielplatz mit der Mauer vis a vis, den Parkpléatzen gleich nebenan und vor einem
Hauseingang. Von den insgesamt 27 Durchgangsnutzungen waren es 25 Personen, welche die Wege durch
die Siedlung nur als Durchgangsraum nutzten (2 Personen nutzten ihn feilweise als Durchgangsraum, sie

blieben zwischendurch stehen um sich auszuruhen / zu kommunizieren) (Abb. 21).

\ ® 24.07.2014
23.08.2014

® 24.08.2014
10.09.2014

=== Nutzung als Durchgangsweg
(Summe aller Beobachtungstage)

Abb. 21: Nutzungsbereiche und Anzahl Nutzerlnnen in der Siedlung Triemli vorher. Die Nutzungen (ausgenommen die Nutzung als
Durchgangsraum) konzentrierten sich auf den Bereich beim Spielplatz, insgesamt waren jedoch sehr wenige zu beobachten.

Die beobachteten Nutzerlnnen in den angegebenen Nutzungsbereichen waren hier nicht vorwiegend Eltern
mit Kindern oder Kinder alleine; es wurden Jugendliche, eine Rentnerin und nur einmal Eltern mit Kindern
beobachtet (allerdings nicht beim Spielplatz). Die Nutzungskategorie Erholung wurde eimal vergeben (eine
Rentnerin hat sich auf die Mauer beim Spielplatz hingesetzt), die Kategorien Spiel und Kommunikation sowie

Arbeit ebenfalls einmal.
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4.3.2 Siedlung Hausécker/Farbhof

In der Siedlung Hauséacker/Farbhof nachher wurden innerhalb des Beobachtungsperimeters (Kap.3.3.3) total
65 Nutzerlnnen (inklusive Nutzung als Durchgangsraum) erfasst, wahrend es in der Siedlung Hausécker/
Farbhof vorher (inkl. Nutzung als Durchgangsraum) 20 waren. Abb. 22 zeigt die Anzahl der beobachteten
Personen pro Alterskategorie der Siedlung Hauséacker/Farbhof vorher und nachher im Vergleich. Nicht in
Abb. 22 eingeschlossen sind die Nutzerinnen der 6ffentlichen Fusswege (momentan nur einer begehbar),
welche beidseitig entlang der Siedlung Hausé&cker/Farbhof flhren, da diese klar nicht zum Aussenraum der
Siedlung gehoren. Sie wurden bei dem, der momentan begehbar ist zusatzlich erfasst, da der Aussenraum
der Siedlung gegen diesen Weg hin offen ist. Die Anzahl Nutzerinnen, die ausschliesslich diesen Weg

nutzten, betrug 21.
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Abb. 22: Anzahl Personen pro Alterskategorie in den Siedlungen Hausacker/Farbhof vorher und nachher (total beobachtete Personen
Hausécker/Farbhof vorher: 65 und Triemli nachher: 20). In beiden Siedlungen waren Erwachsene von 19-60 Jahren zu sehen, an
zweiter Stelle standen im Hausacker/Farbhof nachher die Kinder (0-5 Jahre), im Hauséacker/Farbhof vorher die Kinder von 6-12 Jahren
(fast gleich haufig Erwachsene ab 60 Jahren).

In der Siedlung Hauséacker/Farbhof vorher konzentrierten sich die Nutzungen auf den sudlichen Hof, wo
haufig der dem Spielplatz vorgelagerte Betonplatz genutzt wurde sowie der Spielplatz im Bereich des roten
Platzes. Einige Nutzerlnnen wurden auch auf dem Betonplatz im nérdlichen Hof verzeichnet, jedoch nur an
einem der Beobachtungstage. Vereinzelt wurden die Picknicktische / Béanke in der Wiese beim Spielplatz
genutzt, ebenso die Bereiche bei den Hauseingdngen sowie die Betonmauer (als Sitzgelegenheit) beim
Durchgang vom einen zum anderen Hof (Abb. 23). In Abb. 23 nicht verzeichnet sind Nutzungen der Wege,
da es in der Siedlung keine gibt (begehbare Flachen). Insgesamt nutzten 32 der insgesamt 65 verzeichneten
Personen den Aussenraum der Siedlung als ausschliesslich Durchgangsraum (,gemischte“ Nutzungen gab
es keine). Drei Personen nutzten den gesamten Aussenraum zudem, in dem sie mit den Fahrréddern im

gesamten Aussenraum hin und her fuhren.
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® 23.08.2014
(je eine Beobachtungseinheit morgens und nachmittags)
28.08.2014

Abb. 23: Nutzungsbereiche und Anzahl Nutzerlnnen in der Siedlung Hausécker/Farbhof vorher. Die Nutzungen konzentrierten sich auf
den sudlichen Hof im Bereich des Betonplatzes, bzw. auf den Spielplatz.

Die beobachteten Nutzerlnnen in den angegebenen Nutzungsbereichen waren hauptséchlich Erwachsene
von 19-60 Jahren mit Kindern oder etwas é&ltere Kinder ohne Erwachsene. Erwachsene ohne Kinder
(ausgenommen Durchgangsnutzung) waren eher selten zu beobachten (ein Mann, der ein Auto repariert hat,
teilweise mit den Erwachsenen und den Kindern kommunizierend). Die Kategorie Erholung wurde nie
vergeben, Kommunikation h&ufiger, und am haufigsten die Kategorien Spiel und Arbeit. Fur folgende
Nutzungsbereiche wurde nur die Kategorie Arbeit vergeben: Briefkasten, Parkplatz und Bank in der Ecke auf
Wiese beim Spielplatz. Fur die Mauer beim Hauseingang und den roten Platz wurden die Kategorien Arbeit
und Spiel vergeben. Kommunikation wurde beim Betonplatz (nérdlicher Hof) sowie bei der Picknickbank auf
der Wiese vergeben. Besonders stark genutzte Orte innerhalb der Nutzungsbereiche waren die Schaukel
und die angrenzende Bank auf dem roten Platz sowie der dem Spielplatz vorgelagerte Betonplatz.

In der Siedlung Hausacker/Farbhof vorher wurde neben den Nutzungen der Wege innerhalb des
Beobachtungsraums ebenfalls nur eine andere Nutzung beobachtet (Nutzungskategorie Arbeit; eine Frau
pflickte etwas von einem Baum) (Abb. 24). Auf dem Spielplatz direkt westlich an die Siedlung grenzend
wurden an den Beobachtungstagen immer viele Kinder verschiedenen Alters gesehen. Zudem wurde
beobachtet, dass ein Mann mit seiner Tochter (0-5 Jahre) aus der Siedlung Hausécker/Farbhof vorher kam
und zum Spielplatz gelaufen ist. Die beobachteten Nutzerlnnen waren verschiedenen Alters (Abb. 22),

Kinder waren meist in Begleitung Erwachsener anzutreffen.
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® 23.08.2014
(je eine Beobachtungseinheit morgens und nachmittags)
28.08.2014

»== Nutzung als Durchgangsweg
(Summe aller Beobachtungstage)

Abb. 24: Nutzungsbereiche und Anzahl Nutzerlnnen in der Siedlung Hausécker/Farbhof vorher. Neben der Nutzung des Aussenraums
als Durchgangsraum wurde nur eine andere Nutzung beobachtet.
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5. Diskussion

5.1 Methoden

Zur Beantwortung der drei Fragestellungen wurden verschiedene Methoden angewendet. Die
Charakterisierung der Siedlungen erfolgte basierend auf dem Kriterienkatalog methodisch explorativ. Die
Fotoumfragen (VEP) dienten zwar in erster Linie der Operationalisierung des Kriterienkatalogs, boten aber
auch interessante Einblicke in die Wahrnehmung wohnungsnaher Freirdume. Genauer wurde diese anhand
von problemzentrierten Interviews ermittelt. Im Rahmen der Interviews wurde aber auch die Nutzung der
Freirhume angesprochen. Die Ergebnisse der Interviews lieferten daher interessante Einblicke zu den
Hintergriinden des Verhaltens von Personen, welches im Rahmen von Beobachtungen beschrieben wurde.
Die Anwendung verschiedener Methoden war daher in Hinblick auf die Beantwortung der Fragestellungen

bereichernd. Im Folgenden werden die angewendeten Methoden ausfihrlicher diskutiert.

5.1.1 Charakterisierung der Freirdume
Auswahl der Untersuchungsobjekte

Bedingt durch die Fragestellungen und die dafir angewendeten Methoden (die stark qualitativen Charakter
haben) konnten nur zwei Siedlungen (jeweils eine vorher und nachher Situation) untersucht werden. Zudem
sollten diese gewisse Kriterien erflllen, u.a. sollte es sich bei den Objekten (auf Grund der zunehmenden
Wichtigkeit vom Ersatzneubau im baulichen Verdichtungsprozess Zirichs) um Ersatzneubauten handeln. Bei
den ausgewahlten Siedlungen handelt es sich in beiden Féllen um Genossenschaften in Stadtrandnéhe, far
deren Bau Zeilenbauten mit stark durchgrinten siedlungsbezogenen Freirdumen weichen mussten. Die
ausgewadhlten Untersuchungsobjekte stehen daher stellvertretend fir die Verénderung einer ganz
bestimmten vorher Situation. Solche Freirdume sind bis anhin jedoch in verschiedenen stadtrandnahen
Gebieten verbreitet, wo ein grosser Erneuerungsbedarf dieser Zeilenbauten besteht. Diese wurden nach der
Idee der Gartenstadt in den 40er und 50er Jahren gebaut (Stadt Zarich, AfS, 2012). Anhand der
ausgewahlten Untersuchungsobjekte wird daher zwar (beispielhaft) nur die Verédnderung eines spezifischen
Freiraumtyps untersucht, kinftig werden aber genau in Gebieten mit solchen Freirdumen viele bauliche
Eingriffe stattfinden. Zudem wird davon ausgegangen, dass der gemeinnutzige Wohnungsbau beim

Ersatzneubau in Zirich eine wichtige Rolle spielt (Rey, 2011, S. 7).

Charakterisierung der Freirdume

Beim Kriterienkatalog handelt es sich um eine Sammlung von Thesen zur Wahrnehmung wohnungsnaher
Freirdume. Die Charakterisierung der Freirdume erfolgte basierend auf diesen Kriterien auf eine explorative
Art und Weise. Die ausgeschiedenen Settings beschreiben Landschaftsausschnitte, welche sich funktional
(in Bezug auf die Nutzung) durch das Vorhandensein von bestimmter Infrastruktur an einem Ort oder
raumlich durch einen bestimmten Typ von Grinrdumen ergeben und sich teilweise Uberlagern. Es war oft
schwierig, diese Settings zu bestimmen, zumal die Wahrnehmung, welche Landschaftselemente in diesem
Sinne eine rdumliche Einheit bilden, sehr individuell ist. Ebenfalls (zumindest teilweise) individuellen

Charakter haben die Beschreibungen der einzelnen Settings. Dennoch werden, vergleicht man die Grafiken
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und Fotografien, schon auf den ersten Blick grundlegende Unterschiede zwischen den Freirdumen vorher
und nachher sichtbar. Die schriftlichen Beschreibungen in den Tabellen und in Textform verweisen auf

weitere Details und beschreiben Dinge, welche nicht visuell dargestellt werden konnten.

5.1.2 Fotoumfrage (Visitor-employed photography)

Die VEP wurde fir eine erste Evaluation des Kriterienkatalogs angewendet, aber auch um den
Kriterienkatalog zu operationalisieren. Fir die Auswertung und Zuordnung der Fotografien zu den einzelnen
Kriterien stellten sich die entsprechenden Kommentare / Stichworte als sehr wichtig heraus. Eine Zuteilung
zu den einzelnen Kategorien war oft nur mit Hilfe der Kommentare méglich. Mehrmals wurde beispielsweise
der Brunnen im Innenhof der Siedlung fotografiert. Dieser wurde aber aus unterschiedlichen Perspektiven
wahrgenommen: Als geschétzten Ort firs Kinderspiel, aber auch als Quelle von platscherndem Wasser und
als Abklhlung im Sommer; dasselbe Sujet kann daher unter Umstdnden mehreren Kriterien zugeordnet
werden. Theoretisch héatte der Kriterienkatalog auch anhand einer schriftlichen Umfrage in Form von Zitaten
operationalisiert werden kénnen. Daneben, dass Fotografien mdglicherweise anschaulicher und illustrativer
als Zitate sind, zeigten diese jedoch auch einige interessante Aspekte der (visuellen) Wahrnehmung auf.
Beispielsweise veranschaulichen die Fotografien die verschiedenen rdumlichen Ebenen der Wahrnehmung:
Diese reicht von Details (hier eine einzelne Blume auf der Wiese) Uber einzelne Raumausschnitte bis hin zu
Aufnahmen, die den z.B. gesamten Innenhof zeigen. Eine Aufnahme vom zentralen Platz im Innenhof aus
der Froschperspektive verdeutlicht die Unzufriedenheit der Fotografin mit dem Beton. Eine andere Fotografie
zeigt, wie das Blattwerk einer Baumgruppe aus einem bestimmten Blickwinkel den Blick auf die Strasse
verdeckt (der Kommentar dazu war ,Filter zur Strasse®). Durch die Fotografien werden also auch
Sichtbeziehungen sichtbar, wie sie von Bewohnerlnnen wahrgenommen werden.

In dieser Arbeit wurde die VEP ausschliesslich mit der Absicht einer ersten Evaluation des Kriterienkatalogs
und dessen Operationalisierung durchgefuhrt. Eine vertiefte Analyse der Wahrnehmung wohnungsnaher
Freirdume mit der VEP wirde auf Grund der oben erwéhnten Potenziale bestimmt weitere Einblicke in die
Wahrnehmung solcher Rdume bieten, wirde aber entsprechend eine gréssere Anzahl Teilnehmerlnnen
bedingen. Obwohl hier Angaben zu den Teilnehmerinnen exemplarisch erhoben wurden, fand keine
Auswertung diesbeziglich statt (keine représentative Anzahl Teilnehmerlnnen). Bei einer grésseren Anzahl
Teilnehmerinnen hétte eine zusétzliche Auswertung nach bestimmten Angaben mdglicherweise zu
interessanten Ergebnissen gefiihrt. So zeigten beispielsweise Oku und Fukamachi (2006) anhand der VEP
in einem Nationalpark, dass verschiedene Besucherlnnen unterschiedliche Wahrnehmungen haben,
beispielsweise haben Familien mit Kindern mehr Fotografien gemacht, die ein Geschehen zeigen als solche,
die ein bestimmtes Objekt zeigen (diese machten bevorzugt junge Paare) oder einen bestimmten

Landschaftsausschnitt (diese wurden bevorzugt von &lteren Besucherlnnen gemacht).

5.1.3 Problemzentriertes Interview

Die Idee des problemzentrierten Interviews ist das Erzahlprinzip, d.h., der Interviewende soll nur den
Problembereich eingrenzen und z.B. durch ein Erzéhlbeispiel den Befragten zum Erzahlen anregen. Im
Zentrum steht die Entwicklung des Konzepts durch den Befragten; der Interviewende soll sein theoretisches

Konzept daher im Interview nicht preisgeben, bzw. den Befragten nicht beeinflussen. Vor der letzten Phase
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des Interviews soll wéhrend des Interviews lediglich das Erzahlte nachvollzogen werden (z.B.
Verstandnisfrage). Erst in der letzten Phase des Interviews sollen konkrete Fragen zu nicht abgedeckten
Themenbereichen gestellt werden. Vor dem Interview kann ein standardisierter Kurzfragebogen vorgelegt
werden, um dem Befragten die Mdglichkeit fur eine erste inhaltliche Auseinandersetzung mit dem Thema zu
geben.

Der Kurzfragebogen zu Beginn des Interviews hat sich als sehr hilfreich erwiesen. Die Befragten machten oft
schon wéhrend des Ausflllens verschiedene Aussagen zum Problembereich. Sie setzten sich also
tatsachlich gedanklich mit dem Thema auseinander. Zudem boten die Aussagen im Vorgesprach teilweise
gute Gelegenheiten ins Gespréach einzusteigen. In anderen Studien (u.a. Adam, 2006; Hagenbuch et al.,
2008) wurden Interviews zur Wahrnehmung von wohnungsnahen Freirdumen jeweils in den Wohnungen der
Befragten durchgefiihrt. Die Interviews direkt in den Aussenrdumen zu machen, hat sich jedoch als
bereichernd erwiesen: Die Interviewenden erzahlten nicht nur aus der Erinnerung, sondern sprachen auch
oft Uber das, was sie wahrend des Interviews gerade wahrnahmen (sehr spontan), woran sie sich
moglicherweise sonst nicht erinnert hatten. Wie sich zeigte, hat das problemzentrierte Interview grosse
Anspriiche an den Befragten. Dieser soll von sich aus erzahlen und verschiedene Themen ansprechen. Die
Interviewpartner waren diesbezlglich sehr unterschiedlich. Sie sollten zum Erzahlen angeregt werden, ohne
schon in der friihen Phase des Interviews konkrete Fragen zu stellen. Dies ist nicht in jedem Fall gelungen,
teilweise wurden konkrete Themen aus dem Kiriterienkatalog schon zu einem friheren Zeitpunkt
angesprochen. Zudem wurden die Fragen manchmal zu wenig offen formuliert, womit das theoretische
Konzept teilweise sichtbar wurde, zum Beispiel: , (...) du hast jetzt den Artenreichtum angesprochen du
schatzt gibt es auch noch andere Dinge die dir wichtig sind z.B. dass es viele Bdume hat oder das Terrain
hier ist ja auch sehr speziell mit diesen Etagen.” (Interview 2 Siedlung Triemli, Min. 6). Die Interviewpartnern
meinte, ich solle etwas konkreter fragen, wobei es jedoch nicht nétig gewesen ware, konkret auf die Baume
oder das Terrain hinzuweisen. Auch an anderen Stellen wurden die Fragen teilweise so gestellt, dass sie auf
eine bestimmte Antwort abzielen, wie in folgender Frage zur baulichen Dichte: ,Findest du es wirkt weniger
dichter hier? (...) Jetzt im Vergleich zum Triemli driiben dort ist es ein viel grésseres Bauvolumen pro Flache
aber die Anordnung ist hier ja ganz anders.“ (Interview 2 Siedlung Triemli, Min. 21). Hier wurde die
Gesprachspartnerin auf den Zusammenhang zwischen Dichte und dem Bebauungsmuster hingewiesen,
also auf das theoretische Konzept. Weil aus oben genanntem Grund das Interview direkt im wohnungsnahen
Freiraum durchgefihrt werden sollte, wurden die konkreten Fragen (grosstenteils) schon gestellt, bevor man
sich in die Siedlung vorher begab. Dies beeinflusste mdglicherweise die Wahrnehmung der Siedlung
nachher, resp. sprachen die Interviewenden nachher u.a. die Themen an, welche in der Siedlung vorher
erfragt werden mussten. Natlrlich kamen den Befragten gewisse Aspekte, die ihnen wichtig sind, auch
einfach in dem Moment des Interviews nicht in den Sinn. Daher macht es auch Sinn, nachzufragen. Wichtig
scheint wohl, dass durch den Interviewenden das Gesprach nicht zu stark in eine Richtung gelenkt wird. Wo
Themen direkt durch den Interviewenden angesprochen wurden, zeigt jedoch eine genauere inhaltliche
Analyse der Interviews in den meisten Fallen, ob das Thema dem Befragten tatsachlich wichtig ist, bzw. fur
dessen Wahrnehmung des Freiraums. Die genauere Analyse der Interviews in methodischer Sicht zeigt
auch, dass es zu bestimmten Zeitpunkten besser gewesen ware, langere Pausen einzulegen (auch wenn
dies teilweise etwas Mut erfordert), um dem Interviewpartner die Mdoglichkeit zu geben, nachzudenken.
Teilweise wurde dies gemacht, und es hat gut funktioniert. In gewissen Situationen wurde es nicht gemacht,
weil ich den Eindruck hatte, dass langere Pausen fir den Interviewpartner unangenehm sind. Teilweise
wurde mir erst mit der Auswertung der Interviews bewusst, dass ich in gewissen Situationen den Befragten
in seinen Erzahlungen durch eine Frage oder Bemerkung unterbrochen hatte, was mir im Gesprach nicht
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bewusst war. Die Methode fordert auch den Interviewenden; ein gewisses Mass an Erfahrung in ihrer

Anwendung durfte hilfreich sein.

5.1.4 wissenschaftliche Beobachtung

In Kap. 2.1.2 wurde das Problem der selektiven Wahrnehmung angesprochen. Besonders in den Siedlungen
nachher war es zeitweise kaum mdglich, das Verhalten aller Nutzerlnnen gleichzeitig zu beobachten,
wodurch méglicherweise bestimmte Nutzungen nicht erfasst wurden. Lamnek (1995, S. 250) erwahnt zudem
die Beeinflussung der Beobachtung durch die Ziele des Beobachters und dass mit der Vertrautheit der
Beobachtungsereignisse dessen Aufmerksamkeit abnehme.

Die Datenerhebung wurde in den Siedlungen vorher auf Grund ihrer grésseren flachigen Ausdehnung sowie
der Gliederung ihrer Aussenrdume in einzelne Teilrdume (keine Beobachtungsstandorte mit Uberblick) durch
eine Beobachtungsroute erganzt. Anhand dieser konnten in der Siedlung Triemli vorher zudem nur ein Teil
der Aussenrdume erfasst werden. Einzelne Settings wurden daher nicht beobachtet. In diesem Falle wurde
mehr Wert auf eine etwas langere Beobachtungszeit von einem Teil der Siedlung gelegt als auf ein blosses
sourchschreiten” (mit kirzerer Beobachtungszeit nimmt die Wahrscheinlichkeit ab, Nutzungen zu
beobachten). Auch in der Siedlung Triemli nachher wurde aus diesen Uberlegungen nicht der ganze
Aussenraum beobachtet (bei den nicht beobachteten Bereichen handelt es sich jedoch meist um Settings,
welche keine andere Nutzungen als jene des Durchgangsraums nahe legten und/oder mit den beobachteten
Bereichen vergleichbar oder identisch sind). Einschrédnkungen dieser Methode bestehen neben ihrer
rdumlichen auch in der zeitlichen Begrenzung. Pro Standort wurden Beobachtungsintervalle von 10, resp. 20
Minuten gewéhlt. Es wurde zwar an unterschiedlichen Tagen (unter der Woche / Wochenende) zu
verschiedenen Zeiten beobachtet, jedoch kann in diesem begrenzten Zeitintervall nur ein Bruchteil der
tatsachlich stattfindenden Nutzungen beobachtet werden.

Die Aussagekraft eines direkten Vergleichs in Bezug auf die vorher und nachher Situationen (Anzahl
Nutzerinnen und Altersklassen der Nutzerinnen) wird neben oben genannten methodischen Aspekten auch
durch weitere Faktoren relativiert, wie beispielsweise die bauliche Dichte (weniger potenzielle Nutzerlnnen
pro Freiraumflache in den Siedlungen vorher). Auf diese wird in Kap. 5.2.3 weiter eingegangen.

Es wurden die Nutzungsarten Kommunikation, Spiel, Erholung, Arbeit und Durchgangsraum unterschieden,
gemass ihrer Definition in Kap. 3.3.3. So wurden Aktivitdten wie Essen oder Lesen als Erholung definiert,
wahrend die Beaufsichtigung der Kinder als Arbeit erfasst wurde. Die Auffassung, wie erholsam

beispielsweise die Beaufsichtigung der Kinder sein kann, ist wahrscheinlich sehr individuell.

88



5.2 Ergebnisse

Im Folgenden werden die Ergebnisse zu den drei Fragestellungen diskutiert. Da die Nutzung der Freirdume
durch eine Methode untersucht wurde, die keinen Einblick in die Hintergriinde des Verhaltens der Personen
gewaéhrt (daftr aber andere Vorteile mit sich bringt) wird in der Diskussion zur Fragestellung A3 (Nutzung)
teilweise auf Ergebnisse aus den Interviews oder der VEP verwiesen. Zudem werden die Beobachtungen
zur Nutzung der Freirdume auch mit den Ergebnissen der Fragestellung A1 in Zusammenhang gebracht

(inwiefern beeinflusst die Gestaltung des Freiraums dessen Nutzung).

5.2.1 Verdnderungen wohnungsnaher Freirdume (Frage A1)

Die Freirdume vorher sind sich sehr &hnlich; es handelt sich in beiden Fallen um stark durchgriinte
Siedlungen mit vergleichbaren Zeilenbebauungen. Dem entsprechend zeigen die Grafiken mit der
Bodenbedeckung und den ausgeschiedenen Settings ein &hnliches Bild: Es gibt nur sehr wenige
unterschiedliche Typen von Griinraum-Settings und die Freirdume sind sehr stark begrint: Viele Straucher
und altere Baume stehen vereinzelt oder in Gruppen auf gepflegter, gemahter Wiese. Bei den Infrastruktur-
Settings handelt es sich oft um einzelne Banke, welche nur eine Erholungsnutzung erlauben. Grdssere,
bespielbare Flachen ohne Infrastruktur (Wiesen-, Asphaliflichen etc.) sind keine vorhanden. Die
vorhandenen Spielgeréte sind sehr klassisch; beim einen Spielplatz gibt es keine Sitzgelegenheiten 0.4. wo
man sich zur z.B. zur Beaufsichtigung der Kinder hinsetzen kdnnte. Das Bebauungsmuster teilt den
Aussenraum in viele einzelne Teilrdume, wodurch kein eigentliches Zentrum entsteht (wo man sich
beispielsweise trifft, wo man die spielenden Kinder in Sichtnédhe hatte etc.). Die Siedlungen vorher sind
(neben dem L&rm durch den Verkehr, der mehr oder weniger stark ist), akustisch gepragt durch das
Vogelgezwitscher. Die Freirdume nachher, obwohl bewusst zwei unterschiedliche Beispiele ausgewahlt
wurden, unterscheiden sich in bestimmten Aspekien von den Freirdumen vorher. Sie verfligen Uber eine
Bebauungsstruktur, die den Aussenraum nur in wenige Teilrdume teilt, verfiigen Uber grdssere, bespielbare
Flachen ohne Infrastruktur (Wiesen-, Asphaltflichen etc.) und Spielinfrastruktur mit angrenzenden
Sitzgelegenheiten. Zudem verfligen sie Uber mehr unterschiedliche Typen von Griinraum-Settings. Auf
Grund des Alters der Siedlungen nachher sind die Grinrdume noch im Anfangsstadium ihrer Entwicklung
(alte Baume nur vereinzelt oder keine). In Bezug auf die Grinrdume durfte sich die Wahrnehmung der
Aussenrdume in ein paar Jahren andern. Unterschiede (um nur die augenfélligsten zu nennen) zwischen
den Siedlungen nachher sind die Gerduschkulisse (neben dem Larm andere permanente oder
wiederkehrende Gerduschquellen in der Siedlung Triemli nachher), die Quantitdt an Grinflachen sowie
deren Verfugbarkeit (weniger, meist nicht zugangliche Grinflachen in der Siedlung Hauséacker/Farbhof
nachher) sowie die Menge und Art der Spielinfrastruktur (in der Siedlung Triemli nachher gibt es weniger

Infrastruktur und solche mit weniger vorgegebener Nutzung).

5.2.2 Wahrnehmung und Bewertung wohnungsnaher Freirdume (Frage A2), Kriterienkatalog

Zur Beantwortung der Frage A2 wurden die Fotoumfrage sowie die vier problemzentrierten Interviews

durchgefihrt.
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Fotoumfrage

Mit Ausnahme der Kriterien ,sozialer Raumcharakter und ,bauliche Dichte“ (Kategorie grin; Gestalt), sowie
sinstitutionelle Regelungen beziiglich gemeinschaftlich genutzten Bereichen® und ,individuelle Erfahrungen,
Bedurfnisse und Interessen, soziokultureller Kontext* (Kategorie rot; soziale Aspekte) konnten alle Kriterien
mit der VEP erfasst werden. Die Ubrigen Kriterien konnten mit entsprechenden Aussagen aus den Interviews
ergénzt werden, auch diese scheinen fir die (individuelle und subjektive) Wahrnehmung wohnungsnaher
Freirdume eine Rolle zu spielen. Mehrere Griinde scheinen naheliegend, warum mit der VEP nicht alle
Kriterien illustriert werden konnten (abgesehen davon, dass nur eine relativ geringe Anzahl Fotografien
gemacht wurden). Die Kriterien sozialer Raumcharakter und bauliche Dichte betreffen beide die Gestalt des
Aussenraums, bieten sich daher flr eine Fotografie an. Beim sozialen Raumcharakter wurde erwartet, dass
in den Fotografien explizit der Anteil (und die Qualitdt) der jeweiligen Raumcharaktere (privater,
gemeinschaftlicher, offentlicher Freiraum) thematisiert wurde. Jedoch wurde dieser nur in Bezug auf die
Freiraumzonierung thematisiert (Beziehungen zwischen den Raumcharakteren). Der soziale Raumcharakter
an sich ist vielleicht zu naheliegend oder trivial, um ihn in einem Foto zu thematisieren. Zudem wurden die
Teilnehmerinnen aufgefordert, die VEP im Aussenraum durchzufiihren, zu welchem sie den privaten
Aussenraum maoglicherweise nicht zahlten. Auch das Kriterium bauliche Dichte wurde nicht visualisiert. Die
Interviews zeigten, dass diese in der Siedlung Triemli nachher nicht als problematisch empfunden wurde,
und deshalb in der VEP mdglicherweise auch nicht aufgegriffen wurde (sie ist nicht stérend). Auch zum
Kriterium institutionelle Regelungen bezliglich gemeinschaftlich genutzten Bereichen gibt es keine
Fotografien. Hier weisen ebenfalls die zwei Interviews darauf hin, dass es in der Siedlung Triemli nachher
wohl keine besonderen Einschrédnkungen zur Nutzung im Aussenraum gibt; im Gegensatz zur Siedlung
Hausacker/Farbhof nachher gibt es z.B. auch keine Hinweisschilder, die auf Verbote o. &. (z.B.
Fussballverbot) hinweisen wiirden (und sich zum Fotografieren angeboten héatten). Die Kriterien Individualitét
des Wahrnehmenden und soziokultureller Kontext wurden im Rahmen der VEP ebenfalls nicht mit einer
Fotografie illustriert. Diese sind sehr allgemein formuliert; im Prinzip kénnte jede der Fotografien dem
Kriterium Individualitdt des Wahrnehmenden zugeteilt werden (z.B. kann hinter jedem Verhalten oder

Bewertung des Aussenraums letztlich ein Bedurfnis gesehen werden).

Problemzentrierte Interviews

Anhand von problemzentrierten Interviews sollte untersucht werden, inwiefern die im Kriterienkatalog
aufgefuhrten Aspekte tatsachlich an einem konkreten Ort die Wahrnehmung und Bewertung eines
Aussenraums beeinflussen (Uberpriifen, Hinterfragen und Ergénzen des Kriterienkatalogs) und wie diese
verschiedenen Aspekte zusammenhéngen.

Die Auswertungen der Interviews (Kap. 4.2.2) zeigen, dass jedes Kriterium aus dem Kriterienkatalog
mindestens von einem Interviewpartner (ohne Nachfragen seitens des Interviewenden) angesprochen
wurde. Von allen Befragten wurden die Kriterien Nutzbarkeit des Aussenraums (in Bezug auf
gemeinschaftlich genutzte Flachen) und Griinflichen und deren Qualitdt angesprochen. Es kann daher
davon ausgegangen werden, dass diese flir die Wahrnehmung solcher Freirdume eine gewisse Wichtigkeit
haben (wobei es vermutlich auch einfacher ist, Uber den Spielplatz als Uber die Wirkung des

Gebaudevolumens zu sprechen).
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Das Kriterium Nutzbarkeit des Ausssenraums wurde auch von der Befragten angesprochen, die den
gemeinschaftlichen Aussenraum nicht nutzt. Sie beschreibt die Nutzbarkeit im Zusammenhang mit dem
Geschehen, welches sie auf Grund ihrer personlichen Erfahrung schétzt. Die Wahrnehmung der Nutzbarkeit
des Aussenraums hangt daher nicht zwangslaufig von konkreten Nutzungsabsichten ab. So beobachtete
auch Adam (2006), dass im Falle von Méglichkeiten fir Nachbarschaftskontakte, dass diese geschéatzt
werden, selbst wenn solche nicht aktiv genutzt werden (Adam, 2006). Von den Befragten mit Kindern wurde
die Nutzbarkeit stark in Bezug auf deren Kinder angesprochen; beide nutzen den Aussenraum priméar wegen
der Kinder, was den Einfluss von Bediirfnissen und der Rolle vom Wahrnehmenden fir die Wahrnehmung
unterstreicht, welche von Tessin (2004) erw&hnt werden. Vom Befragten ohne Kinder, welcher den
gemeinschaftlichen Aussenraum jedoch regelmdassig nutzt, wurde die Nutzbarkeit fir Kinder, aber auch fir
Erwachsene angesprochen. Dies ist wohl Ausdruck fir sein persénliches Engagement flur die
Siedlungsgemeinschaft. Konkret wurden oft die Spielmdglichkeiten fur Kinder thematisiert, wobei grosse,
bespielbare Flachen ohne Infrastruktur geschéatzt wurden. Beim vorhandenen Spielplatz (Siedlung
Hausécker/Farbhof nachher) wurde mehrfach angesprochen, dass dieser nur fir kleinere Kinder gemacht
sei. Beide der Befragten in der Siedlung Hausécker/Farbhof nachher relativierten zudem in ihren Aussagen
die Wichtigkeit von Spielgeraten. Eine Bewohnerin fugt bei der Erklarung, warum sie den Ort beim
Déltschibach schatze an, dass der Bach die Mdglichkeit biete, Staudamme zu bauen. Dies bestatigt die
Beobachtung von Adam (2006); Kinder brauchten nicht unbedingt viel Spielinfrastruktur; auch Naturelemente
seien spannend flr das Kinderspiel. Auch Erholungsmdglichkeiten wurden thematisiert. Die Beobachtungen
zeigten, dass diese kaum genutzt werden. Tessin (2004) bringt die exklusive Nutzung der
gemeinschaftlichen Aussenrdume in Form arbeitsdhnlicher Tatigkeiten damit in Verbindung, dass diese eine
solche Nutzung nicht nahelegten. Erholungsmaéglichkeiten sind jedoch in den Siedlungen vorher wie auch
nachher zahlreich vorhanden. Eine Befragte dusserte sich zu einer Sitzgelegenheit in der Siedlung Triemli
nachher wie folgt: ,Ja ich finde die ist hier so in die Ecke reingepfercht. Du wirst schon fast von den Pflanzen
eingebettet. Die Aussicht ist jetzt auch nicht gerade sonderlich, du hast keine Sonne. (...)“ (Interview 1, Min.
18). Dies macht deutlich, dass die Wahrnehmung und das Freiraumverhalten komplex sind und sich nicht
nur von vorhandener oder nicht vorhandener Infrastruktur voraussagen lassen (was u.a. auch in den
Ausfiihrungen von Tessin, 2004 deutlich wird).

Die Aussagen der Interviewpartnerinnen hinsichtlich Griinflichen und deren Qualitdt bestétigten die
Wichtigkeit des Vorhandenseins von Grunflachen, und zeigten klare Praferenzen bezuglich der Qualitat des
Gruns: Alte, grosse Baume wurden geschatzt (bestétigt die Beobachtung von u.a. Hagenbuch et al. (2008),
Kaplan (1991)) sowie naturnahe, artenreiche, dynamische Grunflaichen, was Hagenbuch et al. (2008)
ebenfalls beobachteten. Ebenfalls wurde das Grun vielfach in Verbindung mit dem Schutz vor Blicken
anderer (Privatsphare) gebracht, was auch der Studie von Hagenbuch et al. (2008) zu entnehmen ist.
Interessant sind auch die vielen weiteren Aspekte, welche fiir die Wahrnehmung und die Bewertung des
Griins eine Rolle spielen. So wurde das Griin auch akustisch sowie geruchlich wahrgenommen und seine
Wahrnehmung war gepragt von diversen anderen Aspekten, welche in den konkreten
Aussenraumsituationen zusammen kamen: wie bereits erwahnt vom Schutz vor Privatsphare, dessen
Nutzbarkeit, der baulichen Dichte oder von persénlichen Erfahrungen.

Bei den Aussagen zur Praferenz oder allgemein zum Griin kamen teilweise evolutionar gepragte Muster der

Wahrnehmung zum Vorschein (Kaplan'sche Eigenschaften des Aussenraums); von der Befragten in der
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Siedlung Triemli nachher (Interview 1) wurden sie mit der Topografie der Griinrdume in Verbindung gebracht
(Vielfalt). Spannenderweise wurden diese Eigenschaften auch bei der Beschreibung von Bereichen des
Freiraums ohne Grln angesprochen; die Befragte in der Siedlung Hausécker/Farbhof nachher wiinschte
sich flr den offenen, leeren Platz mehr Grin, Vielfalt und Komplexitat.

Interessanterweise wurde die bauliche Dichte, die sich in den untersuchten Siedlungen nachher im
Gegensatz zu den Siedlungen vorher massiv vergrdsserte, nur von einer Interviewpartnerin angesprochen.
Bei den anderen Interviewpartnerlnnen wurde spezifisch nachgefragt. Zwei Befragte meinten, sie hatten sich
inzwischen daran gewdhnt (nehmen diese wohl also nicht mehr aktiv wahr), bei einem Befragten wird es
nicht klar, warum er diese von sich aus nicht thematisiert hat (wie wichtig diese fir seine Wahrnehmung ist).
Die Aussagen der Befragten zeigen viele Zusammenhénge zwischen der Wahrnehmung der baulichen
Dichte und anderen Kriterien. Entsprechend bisheriger Studien zur Wahrnehmung baulicher Dichte (Kap.
2.2.2) zeigte sich, dass das Bebauungsmuster sowie die Privatsphare eine wichtige Rolle fur die
Wahrnehmung baulicher Dichte spielen. Der Blick ins Griine wurde jedoch nur indirekt angesprochen (die
Baume zwischen den Baukérpern mache es weniger dichter).

Interessant ist ebenfalls, dass die beiden Befragten in der Siedlung Triemli nachher die bauliche Dichte in
der Siedlung Triemli vorher negativer beurteilten als in der Siedlung Triemli nachher (wo die
Ausnutzungsziffer viel grésser ist). Die Befragten in der Siedlung Hauséacker/Farbhof fanden, es wirke
weniger dicht in der Siedlung vorher als nachher. Die Ausnltzungsziffern der beiden Siedlungen vorher sind
jedoch vergleichbar. Bei der Bewertung der Dichte (und wohl auch anderen Aspekten von wohnungsnahen
Freirdumen) schient daher ebenfalls die persdnliche Erfahrung eine Rolle zu spielen (man ist gepragt von
der Wahrnehmung der Dichte der Siedlung, in der man wohnt).

Die in Kap. 2.1.5 angesprochene Wichtigkeit der Wahrnehmung Uber andere Sinne als den visuellen zeigte
sich in drei der Interviews. Die Befragten in der Siedlung Hausécker/Farbhof schatzten die zuséatzlichen
akustischen Erlebnisse, welche ihnen im Aussenraum der Siedlung geboten wurden, namlich das Platschern
des Wasserspiels und das Rauschen der Zitterpappeln. Dies unterstutzt die Beobachtungen von Tamura
(2002), dass ,natirliche Geradusche im Wohnumfeld positiv. wahrgenommen werden. Die Befragten der
Siedlung Hausécker/Farbhof sprachen die ,HOrsphére” des Aussenraums nicht (indirekt) an; womaoglich weil
es neben dem in der Stadt immer mehr oder weniger prasenten Larm der Strasse keine auffalligen
Gerausche gibt. Die eine Befragte in der Siedlung Hausacker/Farbhof sprach indirekt das Zwitschern der
Végel in der Siedlung nachher an, welches charakteristisch fir deren ,Hérsphéare® ist.
Nachbarschaftskontakte und die Nachbarschaft wurde von den Befragten angesprochen, denen diese
besonders in Bezug auf den Aussenraum wichtig sind. Nach Weindorf et al. (2004) sind es konkret die
Anwesenheit anderer Bewohnerlnnen im Aussenraum, deren Aussehen, Mimik und Gestik, aber auch
indirekt die Spuren anderer Bewohnerlnnen im physischen Aussenraum, die wahrgenommen werden. Die
Anwesenheit der Bewohnerlnnen und deren Tun wird hier unter dem Aspekt Geschehen behandelt. Konkret
wahrgenommen wurden von der einen Befragten wie Weindorf et al. (2004) erwahnten, die Nutzungsspuren
anderer BewohnerInnen. Diese hatten fur sie verschiedene Bedeutungen: Ausdruck von Aneignung der
Aussenrdume (was sie sehr schatzte), aber auch ein Ausdruck gut funktionierender Nachbarschaft. Weiter
wurden Nachbarschaftskontakte auch in Verbindung gebracht mit Privatsphare (man fuhle sich im Innenhof

nicht beobachtet weil man die Leute kenne) oder gar der Hauptgrund, den Aussenraum zu besuchen (dieser
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wird mit einem Dorfplatz verglichen, wo man sich trifft und miteinander spricht). Daneben wurden bestimmte
Bereiche des Aussenraums auch als Mdglichkeit fur Nachbarschaftskontakte wahrgenommen (offene Zone
bei den Hauseingangsbereichen vor dem Spielplatz, Platz im Innenhof), wo wiederum Bedlirfnisse sowie die
Nutzbarkeit des Aussenraums mitspielen. Interessant war, dass Nachbarschaftskontakte auch bei der
Wahrnehmung von baulicher Dichte zum Tragen kommen: Es brauche eine gewisse bauliche Dichte, damit
es zu genltgend Kontakt zu anderen Bewohnerlnnen komme (Interview 2 Siedlung Hausé&cker/Farbhof).

Wie bereits oben erwédhnt, spielt das Bebauungsmuster bei der Bewertung der baulichen Dichte eine Rolle;
in diesem Kontext wurde es auch meistens erwéhnt. Die Befragte in der Siedlung Triemli nachher (Interview
2) bringt den durch die zwei Gebdudekomplexe gebildeten Innenhof zudem in Verbindung mit sozialer
Kontrolle, was die Beobachtungen von Hagenbuch et al. (2008) unterstitzt. Die Gebaudefassaden wurden
ebenfalls als Teil des Aussenraumes wahrgenommen, was das Theoriemodell von Wendorf et al. (2004)
unterstutzt. Die Gebdudefassade wurde nur von den beiden Interviewpartnerinnen in der Siedlung
Hauséacker/Farbhof nachher angesprochen, wo sie wohl wegen ihrer unkonventionellen Gestaltung auffallt.
Die eine Befragte nahm diese denn auch unter dem asthetischen Aspekt wahr (was Tessin (2004) bestatigt,
in dem er beschreibt, das asthetische Wahrnehmungsmuster werde u.a. dann angewendet, wenn etwas ein
nicht alltagliches Aussehen hat), der andere Befragte brachte diese spannenderweise in Verbindung mit der
baulichen Dichte (die Massigkeit der Siedlung wirke leichter durch die Gestaltung der Gebaudefassade).

Der Blick ins Griine wurde von mehreren Interviewpartnerinnen angesprochen; der Anblick von alten,
grossen Baumen (was auch die VEP zeigte) wurde geschatzt, was die Untersuchungen von Kaplan (2001)
unterstitzt. Auch vom Anblick des ,Innenhofs als Park” war die eine Befragte begeistert. Neben diesem Blick
ins Grine (der jeweils in Bezug auf den Balkon erwahnt wurde) scheint der private Aussenraum auch ein
wichtiger Ort zu sein, von welchem man den gemeinschaftlichen Aussenraum auf verschiedenen Art und
Weise wahrnimmt. Die Befragten in der Siedlung Triemli nachher schatzten die Teilnahme am Geschehen im
Innenhof und nahmen diesen vom Balkon aus auch akustisch und mit anderen Sinnen wahr. Hagenbuch et
al. (2008) schlossen aus ihrer Studie, dass die Teilnahme vom privaten Aussenraum am Geschehen auf den
gemeinschaftlichen Flachen ermdglicht werden soll.

In den Interviews wurde, v.a. von zwei der Befragten, das Geschehen im Aussenraum mehrmals
beschrieben; es scheint ein wichtiger Aspekt des Wahrgenommenen zu sein. Die Nutzung des Aussenraums
durch andere Bewohnerlnnen scheint sehr geschatzt zu werden; es geht dabei wohl auch um die Aneignung
der Freirdume, die positiv eingeschatzt wird.

Institutionelle Regelungen scheinen nur dort aktiv wahrgenommen zu werden, wo es neben den ,allgemein
glltigen Regeln zusatzliche Vorschriften gibt, welche die Nutzung der Freirdume einschranken. So haben
beide Interviewpartnerinnen in der Siedlung Hauséacker/Farbhof das Fussballverbot angesprochen; in der
Siedlung Triemli nachher waren den Interviewpartnerinnen (auf Nachfrage hin) keine Regelungen bezlglich
der Nutzung der Freirdume bekannt.

Den sozialen Raumcharakter sowie die Freiraumzonierung sprachen zwei der Befragten explizit an; die eine
Befragte in der Siedlung Triemli nachher sprach den (halb)éffentlichen Weg an, welcher durch den Innenhof
der Siedlung fuhrt, wahrend der Befrage in der Siedlung Hausacker/Farbhof die grosse, den privaten
Aussenraumen vorgelagerte Wiese ansprach, die seiner Meinung nach gemeinschaftlichen Charakter haben
sollte (allen zuganglich sein sollte).

Die Individualitdt der Wahrnehmenden (individuelle Bedlrfnisse, Erfahrungen, die Rolle des
Wahrnehmenden sowie dessen Kenntnisse) zeigte sich als sehr wichtiger Aspekt fur die Wahrnehmung und
Bewertung und die Nutzung der Aussenrdume. Auch der Einfluss des soziokulturellen Kontexts fir die
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Wahrnehmung und Nutzung der Freirdume wurde mehrfach in den Aussagen der Interviewpartnerinnen
deutlich. Beispielsweise wurde als Erklarung, warum man die Aussenrdume der Siedlungen vorher nicht
nutzen wirde, mehrfach das behavior setting (Kap.2.1.4) dieser Freirdume angesprochen (diese seien
gedacht zum schén aussehen, die seien zum Atmen, oder es sei wirklich nur fur mit den Kindern). Konkret
erklart, warum diesen Raumen solche behavior settings zugesprochen wurden, hat jedoch keiner der
Interviewpartnerinnen. Das Unvermdgen, genau zu erklaren, warum einem etwas gefallt, warum man etwas
wie nutzt oder nicht etc. wurde im Gesprach mit den Interviewpartnerinnen immer wieder ersichtlich.

Einen weiteren Aspekt, der nicht als solches im Kriterienkatalog erwahnt ist, haben drei der Befragten
angesprochen: Freiraume im naheren Umfeld. Die Anspriiche an den wohnungsnahen Freiraum und somit
die Wahrnehmung scheinen von der Qualitat (hinsichtlich der Bedurfnisse, die der Wahrnehmende an den
Freiraum hat) der Freirdume im naheren Umfeld abzuhangen.
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5.2.3 Nutzung wohnungsnaher Freirdume (Frage A3)

Da Wahrnehmung und Nutzung von Freirdumen eng zusammenhéngen, werden die Ergebnisse aus den
Beobachtungen unter Einbezug der Ergebnisse der anderen angewendeten Methoden (VEP und Interviews)

diskutiert.

Quantitative Vergleiche der Siedlungen vorher/nachher

Die Anzahl Nutzerlnnen in den Siedlungen vorher ist zwar deutlich kleiner, dennoch sollte bei einem direkten
Vergleich (neben den erwahnten methodischen Uberlegungen) beachtet werden, dass zwei unterschiedliche
Uberbauungen nur bedingt miteinander verglichen werden kénnen: Beispielsweise diirften in den Siedlungen
vorher durch die geringere bauliche Dichte auch wesentlich weniger Menschen wohnen (weniger
Nutzerinnen pro Flache Aussenraum), was die deutlichen Ergebnisse relativiert. Die Auswertungen
hinsichtlich des Alters der Nutzerinnen zeigen einen héheren Anteil &lterer Nutzerinnen in den Siedlungen
vorher (besonders in der Siedlung Triemli), wéhrend in den Siedlungen nachher mehr Kinder beobachtet
wurden. Dies hangt wahrscheinlich auch damit zusammen, dass aus verschiedenen Griinden (Grésse der
Wohnungen, Alter der Uberbauung etc.) andere Menschen und somit auch andere potenzielle Nutzerlnnen
von Aussenrdumen in den Siedlungen vorher wohnen als in den Siedlungen nachher. Kinftig werden sich
wahrscheinlich auch in den Siedlungen nachher mit dem Alterwerden der Kinder (und Erwachsenen) die
potenziellen Nutzerlnnen tendenziell in Richtung der Siedlungen nachher verschieben (mehr Jugendliche /
altere Personen und weniger Kinder). Adam (2006) untersuchte drei neuere Wohnsiedlungen in Zirich; ihren
Beobachtungen zu Folge waren in den wohnungsnahen Freirdumen in zwei der drei untersuchten
Siedlungen etwa jeweils zur Halfte Kinder und Erwachsene zu beobachten, Jugendliche jedoch kaum, was
die Beobachtungen in den Siedlungen Triemli und Hausé&cker/Farbhof nachher bestétigt. Eine Ausnahme
bildete die Siedlung Am Park, wo draussen keine Kinder beobachtet werden konnten; wie Adam (2006)

argumentiert, lebten dort jedoch auch nur wenige. Dies dirfte hier &hnlich sein in den Siedlungen vorher.

Nutzungsarten und Nutzerinnen in den ausgeschiedenen Nutzungsbereichen

Wie bereits oben erwdhnt kénnen mit der Methode der Beobachtung keine Aussagen Uber die Motive und
Hintergrinde der (Nicht-)Nutzerlnnen gemacht werden. Die Beobachtung kann aber bestimmte
Zusammenhange aufzeigen, beispielsweise wer die Aussenrdume wie nutzt und wo, und inwiefern sich
beispielsweise haufig genutzte oder nicht genutzte Bereiche &hnlich sind. Die Hintergriinde dafir lassen sich
anhand der VEP und der Interviews ansatzweise erklaren, wobei es sich da um die individuelle Perspektive
einzelner BewohnerInnen handelt; allgemeine Rickschliisse kénnen auch daraus nicht gezogen werden.

In den Siedlungen nachher zeigte sich, dass die Nutzerlnnen in den angegebenen Nutzungsbereichen
hauptsachlich Erwachsene von 19-60 Jahren mit Kindern waren oder etwas &ltere Kinder (6-12), die
teilweise alleine anzutreffen waren. Erwachsene ohne Kinder wurden seltener beobachtet, ebenfalls keine
Jugendlichen. Dies bestatigt die Beobachtungen von Adam (2006), die ebenfalls neuere Wohnsiedlungen in
Zirich studierte. Auch beobachtete sie keine rekreativen Nutzungen in den gemeinschaftlichen
Aussenrdumen dieser Siedlungen, was auch hier in den Siedlungen nachher der Fall war. Sofern die

Einsicht in die privaten Aussenrdume mdglich war, wurde wahrend der Beobachtungen deutlich, dass nur auf

95



den Balkonen (und dies sehr hé&ufig) rekreative Nutzungen stattfanden. In den Aussagen der einen
Interviewpartnerin wird deutlich, dass der Balkon ihr Bedurfnis nach rekreativen Nutzungen im Aussenraum
ausreichend befriedigt. Die beiden Befragten mit Kindern gaben an, den Aussenraum in erster Linie wegen
der Kinder zu nutzen.

Vergleicht man die h&ufig genutzten Settings mit den nicht genutzten Settings in der Siedlung Triemli
nachher, fallt Folgendes auf: Haufig genutzte Settings (der zentrale Platz, das Klettergerlst und der Platz
unter dem alten Baumbestand beim Bach) bieten Spielmdglichkeiten (Infrastruktur) flr kleinere und gréssere
Kinder (besondere Anziehungspunkte waren das Element Wasser und Spielgeréate, die fantasievoll genutzt
werden kénnen), Sitzgelegenheiten (schattig) fir Erwachsene (welche die Beaufsichtigung der Kinder gut
ermdglichen) und sind eher zentral oder an einem Weg gelegen. In solchen Settings wurden
Kommunikation, Spiel und Arbeit (Beaufsichtigung der Kinder) beobachtet; hinsichtlich des Grins innerhalb
oder angrenzend an das Setting gibt es keine Gemeinsamkeiten. Eine Ausnahme bilden die gut genutzten
Wiesen in den Ebenen 0 und 1: Sie verfigen nicht Gber Spielinfrastruktur oder Sitzgelegenheiten, sind
jedoch grossflachig bespielbar und ebenfalls relativ zentral gelegen; dort konnte nur die Kategorie Spiel
beobachtet werden. Halt man sich die hauptséchlichen Nutzerlnnen der Aussenrdume vor Auge
(Erwachsene mit Kindern) erstaunen diese Beobachtungen nicht. Dass zwischen den Nutzungs-
schwerpunkten und der Qualitat (und Quantitat) des Griins kein Zusammenhang besteht, deutet darauf hin,
dass andere Eigenschaften des Aussenraums (z.B. Vorhandensein von Sitzgelegenheiten fir die
Beaufsichtigung der Kinder) verhaltensrelevanter sind (Bedurfnisse, die zuerst befriedigt werden wollen /
mussen).

Gemeinsamkeiten nicht genutzter Settings in der Siedlung Triemli nachher (Stihle und Picknicktisch Ebene
4, Stuhle in Baumgruppe Ebene 2) sind folgende: Sie sind an peripherer Lage (Randbereich des Innenhofs),
nicht unmittelbar an Wegen gelegen (Bereiche umgemahter Wiese oder Baumgruppen missen
durchschritten werden) und weisen keine Spielmdglichkeiten auf. Im Gegensatz zu den geméahten Wiesen
werden nicht gemahte Wiesen, die auch oft kleiner sind, nicht oder wenig (z.B. um Blumen zu pfliicken)
genutzt; sie befinden sich ebenfalls an peripheren Lagen. Bezuglich des Grins kénnen auch die nicht
genutzten Settings kaum verglichen werden (ausser der eher funktionalen Eigenschaft der Zugénglichkeit,
die auch durch das Grin bedingt ist). Diesen Settings ist oft eine Erholungsnutzung eingeschrieben. Da die
Nutzerlnnen hauptséchlich Eltern mit Kindern sind, ist das Bedurfnis nach einer Erholungsnutzung nicht so
gross. Dies zeigte auch die VEP. Eine Bewohnerin hat den Bereich mit den Stuhlen in der Ebene 4
fotografiert; ihr Kommentar lautete: ,keine Funktion®. Sie gab an, den Ort nicht zu schéatzen. Sie hat ebenfalls
Kinder und nutzt den Aussenraum hauptsachlich wegen der Kinder.

In der Siedlung Hausécker/Farbhof zeigte sich ein &hnliches Bild. Der haufig genutzte Spielplatz bietet
ebenfalls Spielméglichkeiten (jedoch vorwiegend fir kleinere Kinder), Sitzgelegenheiten (schattig) fur
Erwachsene (welche die Beaufsichtigung der Kinder gut erméglichen) und sind wie in der Siedlung Triemli
nachher zentral gelegen. Auch hier waren die Nutzungskategorien Spiel, Arbeit und Kommunikation zu
verzeichnen. Ein weiterer gut genutzter Bereich war die an den Spielplatz angrenzende Asphaltflache im
stidlichen Hof. Ahnlich wie die gut genutzten Bereiche gemahter Wiese in der Siedlung Triemli nachher ist
diese grossflachig bespielbar und ebenfalls zentral gelegen. Ein (wéhrend der Beobachtungseinheiten) nicht

genutzter Bereich war der offene Kiesplatz mit den Picknicktischen im nérdlichen Hof. Er ist zwar zentral
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gelegen, bietet aber keine Spielmoglichkeiten (keine Infrastruktur oder grossflachige, bespielbare Bereiche),
sondern eher Nutzungsmdglichkeiten, die der Kategorie Erholung zuzuordnen wéren.

In den Siedlungen vorher gibt es keine Settings, welche hé&ufig (wenn uUberhaupt) genutzt wurden
(ausgenommen Durchgangsnutzungen). Unterschiede zu den in den Siedlungen nachher haufig genutzten
Bereichen bestehen folgende: Es gibt nur begrenzt grossflachige, offene, bespielbare Bereiche (die Wiesen
sind oft von Bdumen / Strduchern durchsetzt, weisen ein Gefélle oder unebenes Terrain auf), wo
Spielinfrastruktur fir Kinder vorhanden ist, sind entweder keine Sitzgelegenheiten vorhanden oder die
Spielinfrastruktur ist nur sehr spérlich (und ausschliesslich fir Kleinkinder) vorhanden. Andere Infrastruktur
neben den zahlreichen, meist einzeln stehenden Bénken, die eine Erholungsnutzung nahelegen, ist nicht
vorhanden. Dies kénnte, hélt man sich die rege Nutzung der Siedlungen nachher vor Auge, ein Grund fir die

spéarliche Nutzung der Aussenrdume sein.
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6. Schlussfolgerungen

Diese Arbeit mit ihrem stark qualitativen und explorativen Charakter soll als eine erste Anndherung an die
Thematik der Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume im Laufe des Verdichtungsprozesses
der Stadt Zurich verstanden werden. Die Anwendung verschiedener Methoden zur Beantwortung der
Fragestellungen war fur die Diskussion und Interpretation der Ergebnisse von grossem Wert. Wahrend die
wissenschaftliche Beobachtung quantitative Daten zur Nutzung der Freirdume lieferte, ermdglichten die
problemzentrierten Interviews Einblicke in die Hintergrinde von Freiraumverhalten, erganzten also die
Beobachtungen mit ihrer grésseren Tiefenschéarfe. Die Wahrnehmung der FreirAume wurde mit den
Interviews einerseits, mit der VEP andererseits untersucht, wobei sich auch diese Methoden gut erganzten:
Wahrend die Fotografien einzelne fir die Wahrnehmung wichtige Aspekte identifizierten und illustrierten
(rdumliche Ebenen der Wahrnehmung, Sichtbeziehungen), zeigten die Interviews Zusammenhange
zwischen einzelnen, fir die sehr individuelle Wahrnehmung der Interviewpartnerlnnen wichtigen Aspekte auf.
So wurde beispielsweise die bauliche Dichte nie per se wahrgenommen, sondern immer im Zusammenhang
mit anderen Aspekten. Die in den Interviews und in der VEP thematisierten Aspekte erharten die im
Kriterienkatalog aufgefiihrten Thesen zur Wahrnehmung und Nutzung der Freirdume. Wahrgenommene
Aspekte betreffen u.a. die Gestalt des Aussenraums (physische Aspekte), das Geschehen im Aussenraum
sowie Eigenschaften des Aussenraums, welche mit anderen Sinnen als dem visuellen wahrgenommen
werden. Die Charakterisierung der Freirdume zeigte, dass mit der baulichen Verdichtung viele fiir deren
Wahrnehmung wichtige Veranderungen einhergehen, die uber die Erhdéhung des Bauvolumens
hinausgehen. Die Beobachtungen zur Nutzung der Freirdume verdeutlichte den engen Zusammenhang
zwischen Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freirdume.

Wie die VEP und die vier Interviews zeigen, scheinen fur die Wahrnehmung besonders wichtige Aspekte die
Nutzbarkeit der Aussenrdume sowie der Anteil und die Qualitat von Grunflachen zu sein. Zudem weisen die
VEP sowie die Interviews auf die Wichtigkeit der Wahrnehmung durch andere Sinne als dem Sehsinn
(darunter insbesondere der Horsinn). Die Beobachtungen zeigten, dass die Freirdume der Ersatzneubauten
haufiger und vielféaltiger genutzt werden (insbesondere von Eltern mit ihren Kindern), wobei
Erholungsnutzungen in den FreirAumen vor sowie nach der baulichen Verdichtung grundsétzlich auf den
privaten Aussenraum beschrankt waren.

Die Veradnderung der Freirdume durch Ersatzneubau im Zuge baulicher Verdichtung zeigt Entwicklungen,
welche von den Bewohnerlnnen sehr individuell wahrgenommen werden. Konkrete Empfehlungen fur die
Praxis sollten daher mit gewissem Vorbehalt erfolgen. Konkret bestétigte sich u.a. die Wichtigkeit von
Grunflachen, wobei eine Tendenz zur Préferenz artenreicher, naturnaher Flachen und alter Baumbesténde
bestand. Bei der Neuschaffung wohnungsnaher FreirAume empfiehlt es sich daher, beispielsweise den
Grunflachen oder auch der akustischen Gestaltung eine besondere Bedeutung zu schenken.

Der thematische Fokus dieser Arbeit wurde auf durch Ersatzneubau bedingte Veradnderungen von
Freiraumen und deren Bedeutung fiir die Bewohnerlnnen im Wohngebiet gelegt. Weitere Studien, welche
die Thematik der Wahrnehmung und Nutzung urbaner FreirAume im Zusammenhang mit dem

Verdichtungsprozess untersuchen, waren wiinschenswert.
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Anhang

Anhang I: Beispiele baulicher Verdichtung mit sichtbarer vorher / nachher Situation

Ny

Orthophoto 1998 Orthophoto 2013

Orthophoto 2005/2006 Orthophoto 2013

Quelle Orthophotos: http://maps.zh.ch (12.08.2014)

Siedlung Burriweg, Schwamendingen

Siedlung Else-Ziiblin-Strasse, Albisrieden

Siedlung Leonhard-Ragaz-Weg, Sihlfeld

Orthophoto 2005/2006 Orthophoto 2013
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Siedlung Triemli, Albisrieden

o O

Orthophoto 2005/2006 Orthophoto 2013

Siedlung Wasserschopfi, Friesenberg / Alt-Wiedikon

<

Orthophoto 2005/2006 Orthophoto 2013

Siedlung Kronwiesen, Schwamendingen

(R

Orthophoto 2002 Orthophoto 2013
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Siedlung Hausécker / Farbhof, Altstetten

AT

Orthophoto 2005/2006 Orthophoto 2013

Siedlung Les Hiboux, Sihlfeld

NN

Orthophoto 2005/2006 Orthophoto 2013
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Anhang II: Fragebogen Fotoumfrage

Masterarbeit im Studiengang Umweltnaturwissenschaften der ETH zum Thema
Bauliche Verdichtung: Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freiraume

Fotoumfrage

Alter

Geschlecht

Kinder

Nationalitat

Wohnsituation vorher

Ich fUhre alleine einen
Haushalt

weiblich [ mannlich []

ja O nein O

falls ja, Alter der Kinder:

Stadt [ Agglomeration [] auf dem Land []

Was schétzen Sie am Aussenraum lhrer Wohnsiedlung? Was nicht? Zeigen sie dies anhand einer
Fotografie und eines entsprechenden Stichwortes. Vielen Dank fir lhren Beitrag zu meiner Studie!

Photo Nr. Bemerkung
schatzeich [

Begriindung:

schatze ich [J

Begrindung:

schatze ich [

Begrundung:

schatze ich

Begriindung:

schatze ich nicht |

schatze ich nicht O

schatze ich nicht O

schatze ich nicht
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Anhang lll: Ergebnisse Fotoumfrage (Fragebogen)

ID Alter | weibl. / | Kinder | Nationalitat = Wohn- Haushalt | Thema Foto Begriindung geschatzt
Foto mannl. | (Alter) situation | alleine ja/nein
vorher fuhrend
1.1 32 w - Schweiz Stadt = Grunflachen allg. geschétzt, ja
insgesamt gepflegt: sehr oft
Gartner zu sehen
kein Abgrenzung Abgrenzung, gut dass | ja
Siedlung / durch Grinflache
Strasse
kein Nutzung Nutzung geféllt, man | ja
Innenhof hért Kinder spielen
1.2 Strasse Larm und nein
Ablagerungen auf
Balkon
2.1 37 w 1und3 Schweiz Stadt = Sandkasten gut fur kleinere Kinder | ja
Jahre
2.2 Picknicktische =~ gemeinsam Essen / ja
plaudern
2.3 Klettergerust Kinderspiel ja
2.4 Wasser Kinderspiel ja
3.1 40 m 2und 4 Schweiz Stadt = Trockenwiese  Artenvielfalt ja
Jahre (,Blumenstrausse*)
3.2 Wasser Kinderspiel ja
4.1 45 w - Schweiz Stadt ja Adventsfenster = Adventsinitiative in ja
der Siedlung
4.2 Gebaudefassa Fassade ohne nein
de Anstrich, Anstrich mit
Farbe wére schoner;
die graue Farbe
gefallt nicht
4.3 Innenhof parkéhnliche ja
Gestaltung, mit
Spielplatz
5_1 28 w - Schweiz Stadt ja Blick auf Trauerweide ja
grossen Baum  Uberwaltigt; schén,
diesen Baum aus der
Vogelpersperspektive
zu betrachten
5.2 Blick in Blick auf den Innenhof | ja
Innenhof geféllt gut, schdn

verspielt
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6_1

6_2

6_3

6_4

39

Schweiz

Stadt

Platz Innenhof

Spielplatz mit
Klettergerust

Baume

Beton

Platz hat immer viele
spielende Kinder und
bringt Leben in die
Siedlung

Spielplatz ist steril
und wenig
kinderfreundlich

Baume wirken
beruhigend, hat viel
Zu wenig

zu viel Beton, extrem
steril und kalt

nein

7_1

72

7_3

7_4

w

2.5und Deutsch-

7
Monate

land

Stadt

Wasser

Baume

Stiuihle Ebene 3

Bdschungen

Gerausch
(Platschern),
Abkihlung im
Sommer

JFilter* zur Strasse

zu exponiert, ,keine
Funktion®

Bdschungen,
Umgang mit
Topografie
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Anhang llll: Fragebogen zu den Interviews
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Masterarbeit im Studiengang Umweltnaturwissenschaften der ETH zum Thema
Bauliche Verdichtung: Wahrnehmung und Nutzung wohnungsnaher Freiraume

Interview Bewohnerlnnen Triemli / Fragebogen

Alter

Geschlecht

Nationalitat

Ausbildung (héchster Abschluss)
aktuelle berufliche Tatigkeit
Kinder

Haushalt

Wohnsituation vorher

am vorigen Wohnort wohnhaft fir
(Dauer)

in der Siedlung Triemli wohnhatft seit

jetzige Wohnung verfugt tGber

Nutzung von Freirdumen

Zufriedenheit mit den Freirdumen der
Wohnsiedlung

wichtigste Freizeittatigkeiten

O mannlich
O weiblich

Oja
O nein
O Familie

O Wohngemeinschaft
O alleine

O auf dem Land
O Agglomeration
O Stadt

O Einfamilienhaus
O Mehrfamilienhaus

O Balkon / Terrasse
O Gartensitzplatz

privater Aussenraum

Aussenraum der Wohnsiedlung

Freirdume im Quartier (Spielplatz, Park etc.)

Freirdume im Naherholungsgebiet

O sehr zufrieden

O zufrieden

O eher nicht zufrieden
O nicht zufrieden

in %:

falls ja, Alter:

O haufig
O abund zu
O selten

O haufig
O abund zu
O selten

O héufig
O abund zu
O selten

O haufig
O abund zu
O selten
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Anhang V: Interviews
Interview in der Siedlung Triemli vom 20.8.2014
Fragebogen

Die Befragte ist 35 Jahre alt, urspringlich aus Deutschland und hat ein Diplom in Architektur. Als Architektin
arbeitet sie momentan 80%. Sie hat zwei Kinder (2.5 Jahre und 6 Monate) und bewohnt mit ihrer Familie
seit 3 Jahren eine Wohnung im obersten Stock mit Balkon zum Innenhof und Ausblick Uber die Siedlung
Triemli vorher. Vorher bewohnte sie fir ca. 6 Jahre eine Wohnung in einem Mehrfamilienhaus in der
Innenstadt von Zirich. Den privaten Aussenraum nutzt die Befragte haufig (v.a. im Sommer), ebenso der
Aussenraum der Wohnsiedlung. Die Freirdume im Quartier besucht sie ebenfalls haufig (etwas weniger
haufig als die wohnungsnahen Freirdume); FreirAume im Naherholungsgebiet ab und zu. Mit den
Freirdumen der Wohnsiedlung ist die Interviewpartnerin sehr zufrieden. Die wichtigsten Freizeittéatigkeiten

umschreibt sie mit ,Spielplatz, Spaziergang, Fahrrad fahren“.

Vorgesprédch

Das Vorgesprach und das Ausfillen des Fragebogens fand spontan in der Wohnung der Interviewpartnerin
statt. Dabei erfuhr ich einige Details zu manchen Fragen, beispielsweise zur vorigen Wohnsituation
(Mehrfamilienhaus in der Innenstadt von Zirich mit kleinem Innenhof mit Kiesplatz). Auch Uber den
grosszigigen Balkon unterhalten wir uns. Dieser schétzt die Befragte sehr und nutzt ihn zusammen mit der
Familie im Sommer / Herbst z.B. zum gemeinsamen Essen. In die Siedlung Triemli ist sie mit ihnrem Partner

wegen der Kinder gezogen.

Interview (Dauer: 32 Minuten)

(Wir beginnen das Interview bei Eingangsbereich des Innenhofs (Seite Rossackerstrasse) und gehen dabei Richtung Wasserspiel im
Zentrum des Hofes. Die Kinder sind ebenfalls dabei. Ich erwdhne nochmals, dass das Thema des Interviews sei, wie sie persénlich den

Freiraum der Wohnsiedlung wahrnehme und nutze.)

B: Eben den nutzen wir eigentlich taglich oder fast téglich. Meistens wenn wir aus der Krippe, wir haben die

Krippe gerade hier im Haus, strdmen dann alle Kinder raus und sind am Abend noch im Innenhof. (Ansonsten
nutzten sie den Innenhof auch am ,Mami- oder Papitag” oder am Wochenende. Sie erklért mir den ,Mami- oder Papitag” (ich fragte
nach), und meint, die meisten in der Siedlung hétten dies (Mutter und Vater schauen abwechslungsweise zu den Kindern, wdhrend der
andere arbeiten geht). Ich frage sie darauf hin, ob sie also viele Kontakte in der Siedlung hétte.)

(Minute 1)

B: Ja EXTREM viel finde ich. Ich hatte so ein bisschen Angst als ich hierher zog dass das (...) ja die

Siedlung ist halt schon ganz gross mit ihren 194 Wohnungen und (...)

I: Dass es dann anonym wird?

B: Anonym und man hat auch so ein bisschen Angst gehabt so was fir Leute da herziehen. Aber es ist
durchwegs positiv und man hat Kontakt zu den Leuten, einerseits natlrlich durch die Krippe, und
andererseits auch einfach weil man sich im Innenhof trifft. Also das war so der Treffpunkt, und da hat man
alle Leute kennengelernt. Und da bei uns im Treppenhaus (unv.) viele Kinder und die kennt man dann mit
den Eltern und auch sonst lernt man die Leute kennen, aber man sieht es auch eigentlich so ein bisschen

(unv., sie wendet sich dem Kind zu) jetzt ist nicht mehr so viel Spielzeug aber es liegt auch immer Spielzeug herum,
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es steht so Zeug herum. Das kann manchmal ein bisschen nerven, aber es zeigt so wie es gehdrt irgendwie
allen.

I: Und dass es auch genutzt wird und gebraucht wird und dass es lebt oder.

B: Absolut ja das ist so. Wird absolut genutzt und gebraucht. (...) Die Leute nutzen den Hof auch jetzt grad
im Sommer am Abend, man sieht ja da die Tische und da hinten die Stiihle nehmen Grill mit raus und dann
wird gegrillt oder einfach das Abendessen, das haben wir auch schon gemacht, ist wirklich sehr nett und
dann kommt dann noch wer dazu und dann (wendet sich dem Kind zu) und Fussball wird viel gespielt von den
Kindern und ja was schon ist ab einem gewissen Alter kann man die dann einfach auch frei herumlaufen

lassen. (Wir unterhalten und kurz iiber die Wohnungen im EG, die sie anspricht. Sie meint, v.a. die zum Hof hin seien noch schén. Die

privaten Aussenrdume wiirden sehr intensiv genutzt.)

(Minute 3)
B: Und die Béschungen sind auch toll im Winter zum herunterrodeln. (Unterbruch durch das Kind) Das Wasser ist

auch sehr schén. Also das ist ja irgendwie von 8 bis 8 an und das platschert so dahin und ist noch eine
Erfrischung und (Unterbruch durch das Kind) und eigentlich ganz schoén ja so fir auch hier einfach zum Sitzen

unter den Schirmen. (Sie spricht den Sonnenschutz an, den man bei der Gestaltung nicht bedacht héitte, auf den Bénken werde es
im Sommer ziemlich heiss. Sie erzahlt, die Schirme wie auch die Sandkésten seien nachtrdglich durch Bewohnerinnen-Initiativen
aufgestellt worden. Sie erwéhnt die Gruppe ,,Workshop Innenhof“, die den Innenhof etwas umgestalten wolle.)

B: Jetzt nicht im Grossen und Ganzen also das heisst die Béschungen und so das ist ja alles super, auch
jetzt dass sie jetzt langsam griin werden ist richtig schén. Also man guckt raus ins Griine mit den Baumen.
Ich finde es kdnnten paar mehr Bdume jetzt zum Beispiel in dem Bereich hier sein, einfach auch noch zum
Schutz von den Wohnungen.

I: Also als Sichtschutz.

B: Ja genau.

I: Also sie schétzen es also dass sie rausschauen ins Griine.

(Minute 5)

B: Ja es ist super eigentlich. Und was schén ist, ist die Distanz zu den zu den gegentiberliegenden Bauten.
Das ist ja anders als wenn man jetzt so in der Stadt in der Enge schaut man ja recht grad auf die nachste
Fassade. Oder selbst bei den alten Wohnungen, da hat man einfach diese Zeilenbebauungen und dann
schaut man grad in die ndchste Wohnung rein. Und hier ist es eine rechte Distanz stért UBERHAUPT nicht.
I: Obwohl es eigentlich ein recht massives Bauvolumen ist das man hier hingestellt hat aber es wirkt in
diesem Falle nicht unbedingt so.

B: Genau, Uberhaupt nicht. (idngerer Unterbruch durch das Kind) Was schon ist (kurz unversténdiich weil sie zum Kind
gelaufen ist) man hat so viel Ebenen und es verteilt sich und (wendet sich wieder dem Kind zu) und ja das
Klettergerust find ich jetzt auch nicht grad so gelungen, aber das ist rein Gestaltung, aber wenn es mal nur
um den Griinraum geht, finde ich ist der einfach perfekt so vom (...)

I: So von der Nutzbarkeit her, oder schétzen sie es auch vom Asthetischen her den Griinraum?

B: Also mit den Bdschungen und so weiter das finde ich ist das ganz gut gelést die Topographie
aufzunehmen. Es sind ja fast zwei Geschosse die da (Kind unterbricht sie) Und auch dann der Platz da (sie meint
den Platz vor dem Wasserspiel) oder der Weg ist schén zum Fahrrad fahren fir die Kleinen. Und was gut
funktioniert, es ist ja so ein halbéffentlicher Weg und (...) das ist ja die Verbindung (Unterbruch durch Kind) die

Verbindung vom Triemliplatz eigentlich zur hinteren Uberbauung. Das war ja eigentlich auch so geplant und
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ich finde es funktioniert recht gut, stért Gberhaupt nicht dass da so dieser 6ffentliche oder halbéffentliche
Verkehr da durch /

I: Also der wird da auch rege genutzt.

B: Wird schon genutzt absolut. Auch Fahrradfahren, also wird schnell mit dem Fahrrad durchgefahren, zur
Arbeit gegangen oder zur Tramstation also das funktioniert recht gut. Und was aber nicht so stark ist, es sind
schon hauptsachlich die Bewohner dieser Siedlung die hier spielen hier draussen sind oder hier draussen
grillen. Ab und zu kommen im Sommer zum Wasserspiel Leute von der hinteren Siedlung, das weiss ich.
Also die kommen dann, setzten sich dann hier ans Wasser und spielen auch also das gibts schon. Aber
dann (unv.)

(Minute 8)

I: Also Sie wiirden es schatzen so etwas mehr Austausch gabe in diesem Falle also auch mit oder mit /

B: Ja also ich find es sind einfach sowieso so viele, es gibt eigentlich genigend Austausch mit 194
Wohnungen. Aber man lernt auch ab und zu auch mal jemanden von anderen Siedlungen kennen, das find
ich noch ganz nett dass nicht NUR / Sagen wir mal so es ist nicht so privat der Hof oder so der (unv.), dass
die Leute sich nicht trauen wirden, sich hier auch hinzusetzen und zu spielen.

I: Wahrscheinlich auch durch die halbéffentliche Verbindung, die hier durchfiihrt.

B: Ja genau das auch (...)

I: Haben sie einen Lieblingsort hier draussen, wo sie sich persénlich am liebsten aufhalten?

B: Hier sind es einfach die zwei Ebenen (sie meint die Ebene mit dem Wasserspiel und eine weiter oben mit den
Picknicktischen neben dem Klettergertist) und was ganz schén ist das kénnen wir dann hinterher noch sehen, wo die
Pflanzkisten stehen. (Wir sprechen kurz iiber die Pflanzkisten. Diese seien eine Initiative der Bewohnerinnen.) Und dort gibt es
ja diesen kleinen Bach und hinten so einen Baum. Es ENTSTEHT so viel hier das find ich toll. Da hangt jetzt
eine Schaukel einfach. Hat irgendwer da die Schniire riiber /

I: Von hier?

B: Ja irgendwer muss das da montiert haben und manchmal stellen die Leute auch einfach das Zelt dort

hinten auf. Der Déltschibach der da entlang fliesst das ist ein toller Ort im Sommer (Kind unterbricht sie, sie

beschiftigt sich mit dem Kind. Wir verlassen das Zentrum des Innenhofes in Richtung des Baches.)

(Minute 11)

B: Was auch schén ist, dass (unv.) also es ist so eine gewisse Kontrolle einfach wo man mit Sicherheit weiss
wenn man sich so ein bisschen kennt /

I: Durch die Nachbarschaftskontakte dann.

B: Ja genau also ich finde es sehr schén.

I: Wahrscheinlich auch dass man von jeder Wohnung in den Innenhof sieht.

B: Ja genau also ich finde es sehr schén. Und auch das ist jetzt eigentlich schén, so am griinen Hang
vorbeizulaufen (Kind unterbricht kurz) und was auch schén ist, dass es sich so zu den Randern hin dass dann da
so diese Baumpuffer sind, das find ich eigentlich noch ganz / Oder so hier gibt es ja nicht viel mehr so
Begriinung oder wo die Hauser so eng aneinander kommen hinten ist es ja auch so wenn man rausgeht und
hier /

I: Da geht man wie so durch einen Grunkorridor oder.

B: Ja genau das ist ganz schén (...) Und was spannend ist, es ergeben sich man sieht jetzt auch so die

Pfade man sieht hier, dass wo die Leute entlang laufen im Grinen oder man sieht so ein bisschen
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plattgetrampelt (...) (Sie spricht hier die Zugénge zum Innenhof von den Geb&uden her an, die direkt vom Gebéude auf die Wiese
im Innenhof fiihren (keine Wegfiihrung). Ich meine, dies sei schon eher ungewdhnlich und dass mir das Konzept dieser Ausgénge als
Aussenstehender zu Beginn nicht klar war. Sie meint es funktioniere erstaunlich gut, obwohl auch hier nicht fir alle; dies sei auch ein

Thema bei diesem Workshop Innenhof.) Und hier das ist eigentlich so ein super Ort. Oder da hangt die Schaukel,
hier ist der Bach und da hat es ja die Briicke und dort wo die Bank ist, das ist ein ganz toller Ort. Und auch
hier hinter den Kisten werden dann die /

I: Was genau schéatzen sie denn genau an diesem Ort?

B: Ja es sind die grossen Baume glaub ich. Es ist eben der alte Baumbestand. (Kind unterbricht uns kurz)

(Minute 13)

I: Der wird wahrscheinlich auch ziemlich aktiv genutzt dieser Ort hier.

B: Ja man sieht es hier oder jetzt ist hier gerade eher etwas los als im Innenhof und es (...) ja im Sommer ist
es der ideale Ort wegen dem Schatten, das Wasser platschert entlang, es ist so ein bisschen idyllisch oder
(...) ja es sind schon die grossen Baume.

I: Sie haben jetzt grad das Platschern des Wassers angesprochen. Wie nehmen Sie sonst so das Akustische
wahr, spielt es eine Rolle flr sie oder welche Rolle?

B: Ja im Innenhof ist es manchmal am Abend im Sommer kann es recht laut werden mit den Kindern, aber
es ist jetzt nicht so ein Drama. Was schon ist, dass es relativ ruhig ist vom Verkehr, dass man nicht sténdig

dieses / (...) Oder und hier ist es ja total ruhig oder man hért dieses Platschern und ja das ist schon. (wir

sprechen dartiber, welchen Weg wir zum alten Teil der Siedlung nehmen. Sie will zum grossen Spielplatz oberhalb der alten Siedlung,
weshalb wir uns entscheiden, entlang der oberen Strasse durch die alte Siedlung zu gehen. Unter dem alten Baumbestand neben dem
Bach treffen wir Nachbarn aus der Siedlung Triemli. Die Interviewpartnerin unterhélt sich eine Weile mit ihnen.)

(Minute 16)
B: Ja eben da kann man mal einen Staudamm bauen, das ist super. (Sie erzahit, warum sie lieber entlang der oberen

Strasse (entlang der Zeilenbauten mit Reiheneinfamilienhdusern) geht als eine Strasse weiter unten entlang der 3-stckigen
Zeilenbauten: Die obere Strasse sei ruhiger. Die Grinrdume zwischen den oberen Zeilenbauten seien auch jene, die besser
funktionierten. Ich frage nach, wieso dies ihrer Meinung nach so sei. Sie meint, weil man hier nicht so nahe an der Strasse sei und weil

es hier keine zusétzlichen Parkplédtze zwischen den Héuserzeilen gdbe wie weiter unten.)

B: Da gibt es auch einen Spielplatz, so einen kleinen, also so eine Rutsche und noch so ein bisschen (unv.)
Aber also da traut man sich auch fast gar nicht hin. Also wir waren da einmal, aber da fihlt man sich so hmm
mag man gar nicht hin.

(Minute 18)

B: Oder hier hoch (sie meint die Griinrdume zwischen den oberen Reiheneinfamilienhdusern) wirde man nie gehen als
Externer. Aber was nett ist, ist einfach hier lang zu laufen und halt hier ein bisschen Griin / (...) Es sind halt
Grunflachen, die aber nicht genutzt werden. Sie sind auch zu klein, das ist der Vorteil am grossen Innenhof,
da kann man Fussball spielen, da kann man Badminton spielen, da kann man jenstes machen, rumrennen
(...)

I: Also Sie denken es liegt weniger an der Infrastruktur, sondern mehr auch an der Grésse der Flache, ob es
jetzt zum Nutzen oder Spielen anregt? Weil ich finde es recht aufféllig, dass es da fast keine Infrastruktur,
also keine Spielplatze, keine Banke hat, es ist einfach nur grin.

B: Ja es ist eben nur grin, ich glaube es ist eben doch mehr dieses dass es wirklich nur ein Sichtgrin ist und

kein bespielbares Grin. Gut hier hdngt dann mal Wasche, das find ich irgendwie noch sympathisch und (...)
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ja man sieht hier es ist ja so die Erdgeschosswohnungen, die dann so sich einbauen, das ist dann so weiter
das Distanzgriin zum Eingang von den andern auch da unten.

I: Wie wirden Sie jetzt nur von den Grinflachen her gefallen Ihnen diese besser oder die im Triemli driiben
von der Gestaltung her?

(Minute 20)

B: Es hat irgendwie beides also ich find es schade, wenn es dann nur noch dieses ja hier find ich es mit dem
welligen dieser Topografie noch ganz gut, das fehlt ja dann da unten also im unteren Teil ist es dann eher
flacher, da find ich es dann nicht mehr interessant. Also hier hat es alles noch so, ja fast noch so ein
bisschen, gut es liegt auch daran, dass hier Reihenh&user sind, so ein bisschen bunzlihaft und unten sind ja
die Mehrfamilienhduser und da sind es ja (...) es ist wirklich nur noch Distanzgriin und wird nicht genutzt.
(kurze Pause, sie spricht mit dem Kind) Ich find unseres im Triemli finde ich wegen der Grésse toll. (...) Ich denke
was gut ist bei der hier bei dieser ganzen das gehort ja alles einer Genossenschaft, eigentlich ist dieser
grosse Spielplatz dort (Sie spricht den Spielplatz an der unser Ziel ist) als noch mal was anderes zum Triemlihof. Der
Triemlihof ist schon ein bisschen privater und das ist dann mehr der 6ffentliche Spielplatz und ich glaub
deshalb braucht es auch zwischendrin nicht so viel. Weil der relativ einfach zugénglich ist und ja schén. Und
zum also was auch schén also im Hof, da nehmen die Leute auch eine Decke und setzen sich auf die Decke
und liegen da rum oder das ist so wirklich so ein bisschen wie man es im ersten Moment gar nicht denkt
dass es wére, aber es funktioniert tatsachlich und hier wirde sich jetzt keiner, vor allem nicht extern, mit
einer Decke hinlegen.

I: Was denken Sie woran liegt das?

(Minute 22)

B: Ja woran liegt das (...) Ja vielleicht ja durch dieses Eingefasst sein im Hof, man k&nnte natirlich
vermuten, dass man dann sich beobachtet fihlt, das ist es eigentlich gar nicht durch die Distanz ist es nicht
so und weil man sich so kennt. Und hier ist es dann auch enger und man hat das Geflihl man ist den

anderen zu nah. (Lédngere Pause. Ich frage nach, ob es Regelungen beziiglich der Nutzung des Aussenraums beim Triemli gibt. Sie
meint, ihr seien keine bekannt. Sie erwdhnt Regelungen, die lberall in Freirdumen gelten wie kein Mill liegen lassen oder am Abend

nicht mehr viel Ldrm machen. Wieder ldngere Pause.)

I: Wie wichtig ist Ihnen der private Aussenraum im Gegensatz zum gemeinschaftlich genutzten
Aussenraum? (wendet sich kurz dem Kind zu)

B: Ich finde es wichtig, dass man noch den privaten Aussenraum hat also den Balkon. Mir persénlich reicht
das. Ich kenne aber auch einige die sagen ach es wére schén einen Garten zu haben.

I: Also einen Gartensitzplatz?

(Minute 24)

B: Nein einfach die dann trotzdem den Wunsch haben nach diesem klassischen Einfamilienhaus oder
Reihenhaus wo man dann die Terrassentiir aufmacht und dann im Garten sitzt. Und fiir uns wir haben die
Tdar viel offen zur Terrasse oder zur Loggia und héren natirlich auch die Gerausche vom Innenhof, aber es
ist irgendwie (widmet sich dem Kind) ich finde es (widmet sich nochmals dem Kind) ja ich finde es den will ich auf keinen
Fall missen zum Grillen oder draussen Sitzen und was aber schoén ist, ist dieses Runterschauen auf den Hof

dann kann man wieder was sehen in Bezug auf die anderen Leute das ist / (Ich spreche sie auf die Privatsphére auf

dem Balkon an, sie meint die sei absolut gegeben. Das Kind unterbricht uns kurz.)
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I: Nutzen Sie den Aussenraum auch fiir andere Sachen als jetzt zum Spielen mit den Kindern, auch zum
Erholen fir sie persdnlich?

B: Nein, also ich glaub es hat viel mit den Kindern zu tun. Ich frag mich manchmal, wie sich das andert wenn
dann die Kinder &lter werden, vermutlich wird er dann nicht mehr so stark genutzt. Also vielleicht eher dann
zum Fussball Spielen oder Sonstigem aber ja ich hab nicht das Gefuhl /

I: Ja so Wiesen sind ja ziemlich multifunktional.

(Minute 26)

B: Ja genau (sie widmet sich dem Kind, anschliessend gehen wir hoch zum Spielplatz). ES kann natirlich sein, dass man
sich dann nicht mehr so / Ja wobei ich habe es auch schon von einem Parchen ohne Kinder gesehen, dass
sie sich in den Hof gesetzt haben oder gelegt haben, aber das ist natirlich mehrheitlich /

I: Schon priméar fur Kinder gemacht?

B: Nicht mal fir die Kinder ja nein ich denke es reicht ja es wohnen ja gentigend Leute ohne (Sie meint es wére
spannend auch mal jemanden zu Interviewen ohne Kinder. Wir sind uns einig dass dies wohl ein wichtiger Faktor fiir die Wahrnehmung

und Nutzung von Freirdumen ist und wir sprechen Kurz lber die anderen Interviews.)

B: Ja ich denke auch also die sieht man einfach die sieht man nicht h&ufig, ich kenne auch einige ohne und
die sehe ich nicht haufig oder eigentlich nie im Innenhof, aber fir die ist es dann auch ok einfach aufs
Wasser zu kucken oder in den Innenhof, der ja gross ist und (...)

I: Wenn man trotzdem teilnehmen kann einfach aus der Distanz sozusagen.

B: Ja genau. (ich spreche sie nochmals kurz auf den Strassenlérm an, sie meint den stdre sie gar nicht. Vor allem sei der Innenhof
auch gut abgeschirmt. Sie widmet sich kurz ihrem Kind. Danach meint sie, dass es nattirlich eine ganz andere Wohnsituation sei wenn
man zur Birmensdorferstrasse hin wohnt. Ich frage sie zum Schluss, ob sie noch etwas ansprechen mdchte was ihr wichtig sei, bzw.
was wir noch nicht angesprochen haben.)

(Minute 30)
B: Ja ich find die Wohnlage schon toll weil man so viele verschiedene Mdglichkeiten hat von hier. Also man

nutzt einerseits den Innenhof, aber man hat auch noch diese GZs (Gemeinschaftszentren; kurzer Unterbruch durch
Kind) Heuried gibt es und auch das Bachwiesen ist auch ganz schén, und dann lauft man halt schon hin und
ja. Also wenn man mal andere Freirdume sucht. Aber da muss ich auch zugeben die ja sucht man auch / Es

ist ein ganz anderes Leben mit Kind oder als vorher. (Sie erzéhit von der vorherigen Wohnsituation und meint sie hétten
auch vorher mal ab und zu Freirdume genutzt, z. B. die Josefswiese), aber mit Kindern suche man schon viel mehr die Griinrdume oder
Rédume wo man sich bewegen kénne ohne umgefahren zu werden. Und hier sei es ideal zum Wohnen. Wir sprechen noch kurz (ber
den Uetliberg, den die Familie auch ab und zu als Naherholungsgebiet nutzt. Ich sage ihr, dass ich nun keine weiteren Fragen hétte. Sie

meint noch, sie sei halt auch durch ihre Tétigkeit als Architektin geprégt.)

Nachgesprédch

Ich bedanke mich fiir das Interview. Die Interviewpartnerin ist sehr interessiert am Thema und bittet mich, ihr

die fertige Arbeit zukommen zu lassen. Wir wechseln noch ein paar Satze zum Thema bauliche Verdichtung.
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Interview in der Siedlung Triemli vom 21.8.2014
Fragebogen

Die Interviewpartnerin ist 28 Jahre alt, Schweizerin und hat einen Abschluss an der Fachhochschule in BWL.
In diesem Bereich ist sie momentan zu 100% berufstatig. Im Gegensatz zur ersten Befragten fihrt sie alleine
einen Haushalt, Kinder hat sie keine. Sie wohnt ebenfalls seit 3 Jahren in der Siedlung Triemli und wohnte
vorher in Zirich in einem Mehrfamilienhaus. Ihre Wohnung liegt im obersten Stock und verfigt ebenfalls
Uber einen grosszugigen Balkon mit Aussicht auf den Innenhof. Den privaten Aussenraum nutzt sie haufig,
im Gegensatz zum Aussenraum der Wohnsiedlung, den sie selten nutzt, so auch die FreirAume im Quartier.
Freirdume im Naherholungsgebiet nutzt sie allerdings h&ufig. Mit den Freirdumen der Wohnsiedlung ist sie
sehr zufrieden. lhre wichtigsten Freizeittatigkeiten umschreibt sie mit ,Natur (sie sei gerne in der Natur

unterwegs).

Vorgespréch

Das Vorgesprédch und das Ausflllen des Fragebogens fand vor dem Hauseingang statt, wo wir uns

verabredet hatten. Die Interviewpartnerin bot mir sogleich das Du an.

Interview (Dauer: 28 Minuten)

(Wir stehen eingangs des Innenhofs (Seite Triemlistrasse). Ich erwdhne nochmals, dass das Thema des Interviews sei, wie sie den
Grinraum, resp. den Freiraum der Wohnsiedlung wahrnehme und wie sie ihn nutze. Sie nutze ihn ja eher weniger, aber dann kénne sie
ja erzédhlen, warum. Darauf beginnt die Befragte von der Entwicklung des Innenhofs zu erzéhlen, dass er erst ausgetrocknet und braun
war und man anhand von Fotos informiert wurde dass der Innenhof mit einer Wildblumenwiese begriint werden soll.)

(Minute 1)

I: Ja ich habe auch von anderen gehort es sei jetzt der erste Sommer wo es so richtig griin ist.

B: Ja genau, diesen Sommer ist wirklich wie du sagst das erste Mal wo so richtig verdichtet grlin ist und es
mach so viel aus. Also wenn ich auf dem Balkon bin und hier rausschaue in den Innenhof, also das ist ja
schon fast ein Park, also wenn ich da reinschaue, es ist einfach wunderschén. Im Sommer riechst du es
auch von den Blumen her. Und wenn ich von der Tramhaltestelle in meine Wohnung hinein laufe und es ist
ja relativ hoch bewachsen das Griin auch und einfach irgendwie den Wind durchrauschen hére ich finde das
mega lassig.

I: Ja genau das sind die Zitterpappeln die man hért die sind daflir bekannt dass die so ein spezielles
Gerausch machen wenn der Wind geht.

B: Ja das macht so viel aus. Jedes Mal wenn ich von der Tramhaltestelle komme grad so im Sommer wenn
sie méhen (...) ja das ist mega lassig.

I: Also du schétzt also den Blick ins Griine und in den Innenhof wenn du auf dem Balkon sitzt.

B: Ja auf JEDEN Fall es macht SO viel aus. Man ist etwas geschiitzt von der ganzen Strasse.

I: Du wohnst da oben richtig?

B: Ja es ist wirklich mega lassig (unv.) Und es ist auch relativ gross also auch die Wiese hier fir die Kinder
zum Spielen die haben ein mega Gaudi und Spass. Entweder sie sind am Zelten oder wie da jetzt auch am

Fussball spielen, alle gegen alle und so also man geniesst das schon sehr, abgesehen vom Quietschen.
(Minute 3)
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I: Also du schétzt es dann auch dass es genutzt wird abgesehen vom Kinderlarm.

B: Ja genau also ja ich wohne ja in einem single Haushalt also ich hab keine Kinder und werde in nachster
Zeit auch keine haben. Aber ich bin selber auch in so einer Siedlung aufgewachsen wo sich die Kinder
getroffen haben und zusammen gespielt haben im Hof eben in der Natur und so ich finde es mega schén
dass die Siedlung das auch anbietet flr die Kinder.

I: Also das erinnert dich auch an die eigene Kindheit.

B: Ja genau im Nachhinein schétzt man das mega also wenn man hier in der Stadt etwas rumgekommen ist
und sieht dass es nicht selbstverstandlich ist dass man so Griinflachen zur Verfligung hat.

I: Genau.

B: Ja ich freu mich also mega. Und ich habe auch das Gefiuihl dass auch die Mamis und Papis der Kinder
das geniessen weil die treffen sich jeweils hier wie jetzt ja auch jetzt hat es ja mega viel Leute die hier
draussen sind, einfach etwas sind und den Kindern zuschauen und sich unterhalten oder was auch immer.
Und ja so war es eben bei mir auch wo ich aufgewachsen bin darum find ich das noch cool und es stért mich

jetzt auch nicht dass es manchmal etwas laut ist. (ich spreche sie noch auf die KITA an. Sie meint das bekomme sie nicht
mit, weil sie tagsiiber immer arbeiten sei. Sie spricht die Pflanzkisten beim Déltschibach an. Wir unterhalten uns kurz dariiber und
gehen dann in diese Richtung.)

B: Und eben die Wildwiese die finde ich mega schén. Einfach mit diesen verschiedenen Pflanzen und es
sieht auch mega schoén aus.

I: Es ist wahrscheinlich auch immer wieder auch anders je nach Jahreszeit.

B: Ja genau.

I: Ja das ist wirklich schén ja.

(Minute 6)

B: Wobei ich merk es mega seit ich hier Wohne habe ich im Sommer so wie eine Graserallergie das hatte

ich friiher nie. Ich glaube das hat auch etwas damit zu tun. Wenn ich am Abend auf dem Balkon sitze fangen
mit die Augen an zu jucken das hatte ich friiher nie und ich glaube das hat auch etwas mit dieser Wiese hier
zu tun. Aber das nehmen ich gerne in Kauf. Ja und was soll ich noch erzahlen (...) Es ist auch mega schén

manchmal sitze ich auf dem Balkon am Abend und sehe einen Wolf also nein einen Fuchs rumlaufen. (wir
sprechen kurz liber die Flichse in der Stadt. Dann bittet sie mich, sie etwas zu lenken, da sie gerade nicht mehr weiss, was sie erzédhlen
kénnte.)

I: Ja also ich kann auch etwas konkreter fragen also zum Griin sonst du hast jetzt den Artenreichtum
angesprochen den du schétzt gibt es da auch noch andere Dinge die dir wichtig sind z.B. dass es viele
Baume hat oder das Terrain hier ist ja auch sehr speziell mit diesen Etagen.

B: Ja ich personlich finde es mega schén mir gefallt es eigentlich. Ich denke auch immer wieder so im Winter

wenn es einmal Schnee hatte ist es mega spassig flr die Kinder. (Sie erzahit nochmals von der Anfangsphase dass die
Wiesen lange braun waren, was ihr gar nicht gefallen habe, aber man sie ja dartiber informiert hétte.)

I: Ja genau Griinrdume brauchen Zeit sich zu entwickeln auch die Bdume und so es wird auch wieder ganz

anders wirken wenn die etwas grésser sind.
(Minute 8)
B: Ja auf jeden Fall (...) Vielleicht noch wegen der Bdume. Also momentan hallt der Innenhof noch mega.

Also man hort relativ viel von den Nachbarn die auf dem Balkon sind es hallt mega irgendwie. Ich weiss nicht

wenn die Baume grdsser sind ich weiss nicht ob das das Ganze vielleicht etwas dampft.

120



I: Ja das ist gut mdglich.

B: Ja also das wére vielleicht noch gut. (Wir sprechen tiber die Balkone und deren Nutzung und Grésse.)

I: Eben flr dich dann wahrscheinlich fast wichtiger als Aussenraum. Du hast das vorhin kurz angesprochen
du nutzt den Aussenraum weniger, also vor allem den Balkon. Warum ist das so?

B: Ja eben ich glaube gerade wenn man so alleine in einem Haushalt wohnt oder so. Ich kenne schon ein
paar Nachbarn aber die haben jetzt auch keine Kinder und man trifft sich jetzt nicht so hier im Innenhof oder
so oder draussen. Oder wenn dann eben auf dem Balkon (...). Eben dadurch dass der Balkon eigentlich
relativ gross ist, ich wohne in einer 2.5-Zimmer Wohnung habe aber einen relativ grossen Balkon, spielen
sich eigentlich so die Events die draussen sind auf dem Balkon ab und weniger im Innenhof. Ich habe das
Gefuhl der Innenhof ist momentan schon mehr fir Kinder und Familien oder wird von denen genutzt.

I: Also von der Gestaltung her dass es mehr fiir Kinder und Eltern gemacht ist?

(Minute 10)

B: Also ich find sie haben ja da noch recht viel so einfach Banke und Stiihle und irgendwie dort hat es ja
auch ein Abfalleimer und ich glaube auch ein Aschenbecher also ich war selbst noch die dort aber ich glaube
es hat dort auch Aschenbecher. Also ich habe schon das Gefiihl sie versuchen den Innenhof auch fir die

Erwachsenen zu gestalten. (Wir sprechen nochmals (ber die Nutzung des Innenhofes und den Grund, warum sie diesen nicht
nutzt.)

B: Ich glaube der Grund ist dass man sich halt einfach nicht so draussen trifft. In dieser Siedlung habe ich
etwa 5 Leute die ich gut kenne wurde ich sagen. Aber wir haben uns jetzt noch nie in diesen 2 oder 3 Jahren
da im Innenhof getroffen. Obwohl ich behaupte jetzt einmal die Méglichkeiten wéaren gegeben eben gerade
durch die Bénke und Tische und so. Aber ich kann mir vorstellen dass wenn es in diesem Freundeskreis
Kinder gabe dass man sich durch die Kinder im Innenhof treffen wirde weil die Kinder dann halt hier am
Spielen wéren.

I: Also eher aus einem Anlass heraus wirdest du dich im Innenhof aufhalten. Aber dass du jetzt sagst ich
gehe raus um dort auf dem Stuhl da oben ein Buch zu lesen das eher weniger.

B: Nein daftr wirde ich nicht in den Innenhof das wirde ich auf dem Balkon machen.

I: Weil du da mehr Privatsphére hast?

B: Ja wahrscheinlich. Man hat halt auch irgendwie einfach alles in der Wohnung wenn man mal aufs WC

muss oder was trinken will oder so. Ja nein daflr wiirde ich nicht in den Innenhof. (Sie erzéhit mir vom jéhrlichen
Triemlifest und dass sie da letztes Jahre auch dabei gewesen sei und eben fiir so etwas der Innenhof auch gut geeignet sei.)

I: Du hast vorhin mal gesagt es sei recht gross es sei schon fast ein bisschen wie ein Park. Jetzt vom
Bauvolumen her der Innenhof ist einerseits recht gross aber auch die Gebaude die sie hier hingebaut haben

sind recht massiv. Wie nimmst du die wahr?
(Minute 13)
B: Am Anfang hat es mich gestdrt da durch den Innenhof zu laufen weil ich das Gefiihl hatte man wird

erdriickt von den Leuten und es starren einem irgendwie auch alle an oder hier sehen alle von der Kiiche
eigentlich in den Innenhof und da (unv.) sind es glaube ich alle so vom Wohnzimmer aus. Man ist so wie im
Mittelpunkt man ist wie so denen ausgesetzt oder. Und dann hat es irgendwie auch die Bdume also die sind
jetzt auch noch nicht mega gross also man bekommt wie gar keinen Schutz von den Blicken oder. Und

gerade am Anfang habe ich das recht irritierend gefunden. Gerade so durch den Innenhof durchzugehen
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dann hast du immer das Geflhl es starren einem alle an. Aber Mittlerweile ist der Innenhof so belebt der
Platz da es hat so viel Leute und so /

I: Da kommt man sich auch nicht mehr so ausgestellt vor oder

B: Genau dann verliert man sich irgendwie nicht mehr so (...) Aber ja es ist halt eine grosse Uberbauung, es
hat viele Wohnungen. (Wir entscheiden uns in Richtung der alten Uberbauung zu gehen. Ich frage sie, ob es einen Ort gibt im
wohnungsnahen Freiraum den sie besonders schén findet, sie meint sie kenne es eben einfach zu wenig, ihr Lieblingsort sei ihre
Wohnung. Wir sprechen kurz (ber ihre Wohnung und den Strassenldrm, den sie kaum hére bei geschlossenen Fenstern und bei
offenen Fenstern kaum noch wahrnehme. Wir gehen an den Pflanzkisten beim Déltschibach vorbei, sie meint hier sei sie gar noch nie
durchgelaufen. Ich erzéhle ihr vom bei Eltern und Kindern scheinbar beliebten Ort mit der Schaukel unter dem alten Baumbestand.)
(Minute 16)

I: Genau da ist ja so ein Offentlicher Weg oder so ein halbéffentlicher. Ist dir das lberhaupt aufgefallen es
gehen ja ganz viele Leute die nicht von der Siedlung sind auch hier durch oder mit dem Fahrrad oder sonst
irgendwie zur Tramhaltestelle.

B: Ja es ist jetzt mega lustig dass du das ansprichst weil in letzter Zeit hat es sich so etwas ergeben dass
sich so ein paar Jugendliche im Innenhof treffen. Und eben ich habe es ja vorhin gesagt es hallt ja recht in
diesem Innenhof und das bekommt man dann halt mega mit. Und ich glaube nicht dass die von dieser
Siedlung sind.

I: Du hast die vorher also noch nie gesehen?

B: Ich weiss es nicht. Aber eben dadurch dass man hier so ausgestellt sind kann ich mir nicht vorstellen dass
es Jugendliche sind die von ihren Mamis und Papis beobachten lassen wirden. Also ich kann es nicht
wirklich sagen. Es ist mein Geflihl. Und sonst hat es halt ein paar Fahrradfahrer und Fussganger die hier

durchgehen aber das stort mich nicht. (Wir sprechen dber die Genossenschaft und wen ich kontaktiert habe fiir die Interviews.
Bei der alten Siedlung bleiben wir mit Blick in die begriinten Zwischenrdume der Zeilenbauten stehen.)

I: Jetzt wirde ich dich gerne fragen so wenn du den Unterschied siehst von diesen Freirdumen. Wie wiirdest
du den beschreiben oder was féllt dir auf?

(Minute 18)

B: Also was mir jetzt da gerade als erstes aufféllt es ist alles irgendwie schrég und der Freiraum da wird nicht
so genutzt wie jetzt der im Innenhof. Es hat irgendwie gar keine Kinder und gar keine Spielmdglichkeiten und
du kannst dich auch nicht wirklich irgendwo hinsetzen weil alles irgendwie so schréag ist.

I: Ja es hat sehr wenig Sitzgelegenheiten. Dort untern hat es einen Spielplatz wir kdnnen ja sonst mal noch
in die Richtung gehen. Also wenn du hier wohnen wirdest wirdest du den Freiraum schétzen wie er da ist
oder ihn nutzen?

B: Nein also nutzen wirde ich ihn nicht. Also es sieht schon schén aus so von Auge du hast Platz, es ist
nicht gerade alles aufeinander, es ist griin und es sieht alles auch gepflegt aus also die Wiese. Aber wirklich
nutzen kannst du diesen Raum jetzt nicht. Also weder Kinder noch Erwachsene. (...) Ja es ist halt einfach
irgendwie alles so etwas altmodisch hier. Ah hier ist jetzt eine Bank die ist ja sehr einladend.

I: Warum nicht?

B: Ja ich finde die ist hier so in die Ecke reingepfercht. Du wirst schon fast von den Pflanzen eingebettet. Die
Aussicht ist jetzt auch nicht gerade sonderlich, du hast keine Sonne. (...) Also ja ich finde man hat sich
sicher damals etwas Uberlegt mit dieser grossen offenen Flache und griin und so aber wirklich nutzen kannst

du sie nicht.
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I: Wie wirdest du die Grinrdume beschreiben im Gegensatz zu driben?

(Minute 20)

B: Schlafend, langweilig irgendwie ja. In der anderen Siedlung ist es schon irgendwie ein bisschen
lebendiger, fréhlicher und offener. Hier ist es konservativ, man merkt es ist eine Oma und Opa-Uberbauung.
Es ist gedacht zum schén Aussehen aber nicht zum Nutzen.

I: Du sagst langweilig. Im Vergleich zu driben oder es sind hier eifach nur Wiesen und driiben du sagtest die
Artenvielfalt die du auch sehr schatzt oder dass immer wieder etwas passiert und dass es immer etwas
anders aussieht.

B: Ja das stimmt. Ja eben wenn du so etwas verschiedene Pflanzen hast oder so kannst du auch mal durch
die Wiese gehen und etwas schauen was es so verschiedene Arten gibt. Ja ich nehme an auch die Tierwelt

auf diesen Wiesen wird etwas vielféltiger sein als auf dieser Wiese. Ja es ist schén griin immerhin. (...) (lch

sage ich musste kurz nachschauen ob es noch etwas gibt was ich ansprechen will. Kurze Pause.)

(Minute 21)

I: Findest du es wirkt hier weniger dichter von der Uberbauung her? Also es ist definitiv viel weniger
Bauvolumen aber wirkt es auch so? Jetzt im Vergleich zum Triemli driiben dort ist es ein viel grésseres
Bauvolumen pro Flache aber die Anordnung ist hier ja ganz anders.

B: Es ist jetzt noch schwierig einzuschéatzen (...)

I: Oder hast du das Gefuhl es ist dichter?

B: (...) Irgendwie schon oder weil driiben hast du einfach eine riesengrosse Flache frei zum Spielen und
rundherum hat es Wohnungen aber die sind halt einfach in die H6he gebaut. Und hier merkst du hat es
weniger Stockwerke aber dafiir viel mehr von diesen Mehrfamilienhausern.

I: Es ist halt einfach anders aufgeteilt auch oder.

B: Ja genau ich finde es fast ein bisschen erdrliickender als wenn es als wenn es einfach ein /

I: Obwohl es eigentlich weniger ist unter dem Strich?

B: Ja es ist ja weniger /

I: Ja es ist viel weniger dicht Uberbaut.

B: Aber dadurch dass es einfach viele kleine Klétze hat finde ich es eigentlich trotzdem noch erdriickend. (ich

sage ihr dass ich es dhnlich empfinde dass es offenbar wichtig sei, wie das Bauvolumen aufgeteilt sei. Sie meint sie habe das in die

Héhe bauen am Anfang schon etwas komisch gefunden, man sei es sich nicht gewohnt in der Schweiz.)

B: Aber wenn man mal dort wohnt und irgendwie / Ich weiss auch nicht aber man gewoéhnt sich also mega
schnell daran und es stort mich jetzt persdnlich irgendwie Uberhaupt nicht. (ich frage sie, ob ihr irgendwelche
Regelungen zur Benlitzung der Aussenrdume bekannt seien. Sie spricht ebenfalls an, dass man ab einer gewissen Uhrzeit halt ruhig
sein misse, andere spezielle Regelungen seien ihr aber nicht bekannt. Bekannt sei ihr dass die Besucherparkplatze teilweise zu lang
bendtzt wiirden und es da nicht so viele gédbe. Wir diskutieren (ber Vor- und Nachteile von mehr Aussenparkplétzen und lber die
Thematik von Besucherparkpldtzen wéhrend wir zur neuen Siedlung Triemli zuriickgehen.)

(Minute 26)

B: Was ich auch mega schén finde es hat dort so einen Baum an der Triemlistrasse den man stehen
gelassen hat. (ich schiage ihr vor in diese Richtung zu gehen. Sie fragt mich welche Art von Weide das sei, ich meine ich wiisste es
auch nicht genau es gébe viele Weidenarten.) Auf jeden Fall ist der mega schdn, ich glaube der ist uralt und man hat
um dem Baum herum gebaut damals. Das ist mega lassig jedes Mal wenn ich hier vorbeilaufe sehe ich den

Baum und denke mega lassig. Auch von meiner Wohnung sehe ich auf diesen Baum herunter. (Wir sprechen
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noch kurz (ber Bdume und anderes Abstandsgriin, als uns ihr Bruder entgegenkommt, der ebenfalls in der neuen Siedlung Triemli

wohnt. Bei dieser Gelegenheit beende ich das Interview.)

Nachgespréch

Mit dem Bruder der Befragten und sprechen wir noch kurz Ubers Interview. Zu den Griinflachen der Siedlung
meinte er pragmatisch ,Hauptsache grin.“. Wir wechselten anschliessend noch ein paar Worte zu ihrer

Wohnung.
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Interview 1 in der Siedlung Hausé&cker/Farbhof vom 26.8.2014
Fragebogen

Die Interviewpartnerin ist Schweizerin, ca. 35 Jahre alt und ist Fachfrau Betreuung (FaBe); ihr hdchster
Abschluss ist ein eidg. Fahigkeitszeugnis. Als Fachfrau Betreuung ist sie momentan 50% berufstétig. Sie hat
zwei Kinder (4 und 6 Jahre) und lebt mit ihrer Familie seit 4 Jahren in der Siedlung Hauséacker/Farbhof. Sie
hat schon vorher in Zirich gewohnt, ebenfalls in einem Mehrfamilienhaus. Dort war sie fir 12 Jahre
wohnhaft. lhre jetzige Wohnung liegt im 2. OG und verfligt Gber einen grosszlgigen Balkon mit Blick auf die
Reihenh&user der angrenzenden Genossenschaft, die momentan zwecks Ersatzbau abgerissen werden.
Den privaten Aussenraum nutzt sie haufig, ebenfalls den Aussenraum der Wohnsiedlung, Freirdume im
Quartier sowie im Naherholungsgebiet. Mit den Freirdumen der Wohnsiedlung ist sie allerdings nur bedingt

zufrieden (eher nicht zufrieden bis zufrieden). lhre wichtigste Freizeittatigkeit ist das Joggen.

Vorgespréch

Das Vorgesprdch und das Ausflllen des Fragebogens fand wiederum spontan in der Wohnung der
Interviewpartnerin statt. Die Interviewpartnerin bot mir sogleich das Du an. Wahrend des Ausfillens vom
Fragebogen unterhielten wir uns kurz Giber den Abbruch der Siedlung nebenan, den man vom Balkon aus
beobachten konnte. Dabei erwahnte sie, dass leider auch &ltere gréssere Bdume, welche sie vom Balkon
aus sehen konnten, dem entstehenden Ersatzbau weichen mussten, was sie sehr schade fande. Fir das

Interview begaben wir uns nach draussen zusammen mit ihrer Tochter, die uns begleitete.

Interview (Dauer: 23 Min.)

(Ich wiederhole nochmals das Thema des Interviews (wie die Interviewpartnerin den Freiraum der Wohnung persénlich wahrnehme und
nutze) und schlage ihr vor, kurz riiber zu laufen in den unteren Hof (Seite Farbhofstrasse), um dort das Interview zu beginnen. Wir
stehen auf dem asphaltieren Platz im unteren Hof. Sie beginnt von der Nutzung dieses Hofes zu erzéhlen. Im Sommer am Abend seien
sie (ihre Familie) hdufig da, sicher einmal wdchentlich werde hier zusammen mit ein paar anderen Familien gegrillt, wobei sich der
Freitag Abend eingeblirgert habe. Es seien vor allem Familien mit Kindern, die auf den Platz kdmen bei schénem Wetter.)

(Minute 1)

B: (...) Also ich finde es nicht sehr schén zum da sitzen. Ich finde man koénnte hier viel mehr machen mit

mehr Grun oder so Pflanzenklbel aufstellen man kénnte da noch viel machen. Es kommt dann entweder
wegen der Feuerwehrzufahrt oder ja es ist dann nicht klar wer es bewirtschaftet also wer denn da den
Unterhalt macht. Es sind dann immer so Sachen wo es dann scheitert oder wo es gar nicht weiter diskutiert
wird.

I: Es geht dann darum ob es pflegeleicht ist oder?

B: Ja und es darf vielleicht auch nichts kosten oder ich weiss es auch nicht ganz genau. Ich find es wirde
einfach noch gut etwas mehr Grin vertragen. Ich persénlich finde es jetzt nicht sehr gemutlich zum da
sitzen.

I: Ja man ist so etwas ausgestellt.

B: Ja. Und auch hier die 3 Baumchen hier in diesen Tdpfen die machen es jetzt auch nicht gerade schéner.

(Sie zeigt auf die 3 Bdume in den Pflanzkibeln vor dem Hauseingang)
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I: Und der Platz hier wird der auf irgend eine Weise genutzt? Hier steht Uberall Fussball spielen verboten da
dankt man so /

B: Also einfach mit Softballs spielen sie jeweils schon. Die Kinder haben hier gelernt Fahrrad zu fahren, oder
so ein bisschen Federball, Tischtennis wir haben einen Tischtennis-Tisch dort drin den man rausnehmen
kann, Pool spielt man hier auf dem Kies.

I: Dann wird es doch genutzt.

B: Ja es wird schon genutzt ja. Oder auch die Kinder mit ihren Laufrad, Bobbycar, das schon, ja. Ich find
einfach man kdénnte mehr aus dem Platz machen. Also man kénnte noch mehr (...)

I: Also vor allem was das Grln betrifft.

B: Das Griine, Blumen, so ein bisschen wie Gerolds Garten dort ist auch einfach ein Kiesplatz und es sieht
einfach gut aus.

I: Ja genau es hat da so diese Pflanzkisten.

(Minute 3)

B: Ja genau das. (...) (ich schiage vor dass wir Richtung Spielplatz gehen.) Eben genutzt wird es viel also am Abend,
an einem schénen Abend ist der Platz VOLL.

I: Ich hatte den Eindruck dass vor allem dieser Teil genutzt wird. (Wir sind im Hof Seite Dachslernstrasse.)

B: Ja weil der Grill dort ist sitzen wir dort am Abend. (...) Ja hier ist halt das Gleiche der Spielplatz finde ich
ist eher fur kleine Kinder ausgerichtet. Also so ich weiss auch nicht 5, 6 Jahre aber nachher so wenn sie
etwas Alter sind wissen sie dann hier nicht mehr so viel anzufangen. Und wenn sie dann nicht Fussball
spielen durfen eben dann gibt es dann nicht mehr so viele Méglichkeiten ja. (...)

I: Aber sie denke ich spielen noch viel hier. (ich meine ihre Kinder.)

B: Ja sie gehen auch noch in den Sandhaufen und auf die Schaukel also gerade noch so. Aber ich sehe halt
dass dann so altere Kinder sich dann eher nicht mehr so / Dass es dann etwas langweilig ist fur die.

I: Wahrscheinlich dann einfach den Platz hier zum Velofahren oder sonst was (ich meine den Betonplatz vor dem
Spielplatz.)

B: Ja oder gehen dann weiter langsam. Die vergrdssern dann ihren Radius, die sind dann plétzlich dort

hinten oder schleichen so etwas um die Hauser rum oder ins LOGI hinauf. (Wir sprechen kurz iiber das LOGI, also
das Gemeinschaftszentrum. Sie meint es gdbe dort einen grésseren Spielplatz und dort beim Schulhausplatz dtirften die Kinder dann
eben auch Fussball spielen.)

(Minute 5)

I: Genau wie wichtig ist der der private Aussenraum im Gegensatz zum Aussenraum, der Balkon?

B: Ja ist mir auch wichtig. Ja sind wir auch viel. (...)

I: Und du selber sagtest du nutzt den Aussenraum zum Girillieren oder mit den Kindern aber selber wiirdest
du nicht auf eine Bank sitzen und ein Buch lesen.

B: Nein, nein, das wurde ich natlrlich nicht das hab ich noch nie gemacht.

I: Also eher auf dem privaten Aussenraum?

B: Ja, das ist wirklich nur far mit den Kindern sind wir hier. Ich wiirde jetzt auch nicht alleine runter grillieren
gehen wenn jetzt nicht / Also es ist wirklich die Kinder treffen sich und wir Erwachsenen sprechen natirlich
auch miteinander. Aber alleine wirde ich jetzt das nicht machen und es kommt auch niemand der keine
Kinder hat der kommt dann eigentlich auch nicht hier runter.

I: Also ist das dann eigentlich der einzige Anlass wo man findet man geht raus.
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B: Eigentlich schon ja. Also in die zwei Hofe jetzt ja. Ja eigentlich schon ja. (...)

I: Also weisst du warum das so ist jetzt fir dich persénlich?

B: Nein ich kann es eigentlich nicht sagen. (...) Vielleicht ich weiss nicht ob &altere Leute jetzt da Spass
héatten daran sich mit anderen Leuten zu treffen oder man hat das Siedlungslokal dort haben wir auch
Anlasse und da gibt es zum Beispiel Kaffe und Kuchen Nachmittag wo dann auch die Alteren etwas

kommen oder. Das ist so zwei oder dreimal im Jahr. (Wir sprechen dartiber, dass éltere Menschen (Senioren) kaum im
wohnungsnahen Freiraum anzutreffen sind und lber die Pflegewohngruppe in der Wohnsiedlung. Bewohnerinnen dieser Wohngruppe
seien manchmal zu sehen im zugehdrigen Aussenraum, ansonsten seien sie aber nicht in die Siedlungsgemeinschaft integriert.)

I: Hast du noch viel Kontakte zu Leuten in der Siedlung?

B: Halt auch zu den paar gleichen ja. Also wenn man sich sieht sprechen wir etwas miteinander aber jetzt
nicht dass man zueinander nach Hause ginge oder so das nicht.

I: Man trifft sich einfach hier draussen mit den Kindern und dann kommt man ins Gespréch so auf die Art?

B: Ja genau. Also man trifft sich natlrlich auch mal vorne beim Lindenplatz oder im Tram vorne oder so ja
(...)

(Minute 8)

I: Und sonst so vom Bauvolumen her es ist ja recht dicht gebaut. Wie nimmst du das wahr?

B: Jetzt so auf die Seite raus stért es mich eigentlich nicht so. Also wir haben da sowieso nur Kiiche und Bad
hier raus. Das kenne ich eigentlich auch schon von vorher von Wiedikon dass man recht nahe zusammen
gewesen ist und (...) Ja und auf die andere Seite raus bin ich gespannt wie es jetzt dann wird. Also das
kann ich jetzt noch nicht so sagen ja.

I: Du hast gesagt die Baume seien weggekommen. Ist dir das noch wichtig dass du so etwas ins Grline
schaust?

B: Ja das schon ja. Das hat mir eigentlich schon etwas weg getan die grosseTanne die hier in der Ecke
stand, eine riesige Tanne die sie geféllt haben. Das habe ich schade gefunden dass die weg musste.

I: Ja es ist immer schade bei so alten Bdumen oder. Und die Bdume hier die brauchen halt noch etwas Zeit
bis die sich entwickeln. Es ist alles noch ein bisschen /

B. Ja es ist noch bisschen steril.

I: Ja steril genau. (Interviewpartnerin spricht kurz mit Kind) Wie wirdest du die Grinflachen hier beschreiben? Du
sagtest steril.

B: Ich finde sie etwas steril ja.

I: Was wirdest du dir wiinschen?
(Minute 10)
B: Ja gut es geht halt nicht so einfach einen alten Baumbestand hierherzubringen geht halt nicht. Aber ich

fande es schén wenn es einfach mehr ware, mehr bewachsen ware alles, oder eben noch ein paar
Pflanzenkubel oder sogar ein kleines Gartchen wenn man das irgendwo machen kdnnte. Ich wiirde jetzt ein
paar kennen die sich hier auch engagieren wiirden die hier auch etwas machen wirden. Aber irgendwie ist
es noch nie soweit gekommen eben wegen der Feuerwehr oder (unv.)

I: Also jetzt nicht nur Rasen sondern etwas mehr verschiedene Pflanzen, Blumen und so.

B: Ja genau. Oder ein Krautergarten hat jemand mal gesagt.
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(lch erzdhle ihr kurz von den Pflanzkisten im Triemli und schlage dann vor, in den alten Teil der Siedlung zu gehen. Die
Interviewpartnerin macht mich darauf aufmerksam, dass es eine andere Genossenschaft ist da. Ich erkldre ihr kurz, dass ich damit
meine, dass es in der Siedlung Hausécker/Farbhof &hnliche Freirdume und eine dhnliche Bebauungsstruktur hatte vor dem Ersatzbau.)
(Minute 12)

B: Ja ich finde sie haben einfach viel mehr eben so alte Bdume gehabt und so. Es hat noch schén ja, auch

noch herzig ausgesehen. Aber die Wohnungen waren schon nicht mehr schén. Ich war mal in einer drin. Es
sind schon alles sehr kleine Rdume, fast alles 3 Zimmer, kleine Balkone. Ja mit zwei Kindern oder so ware

es jetzt auch nicht so (unv.) (ich frage sie ob sie weiss ob hier viele Familien mit Kindern wohnen. Sie meint es seien viele &ltere
Leute, aber auch einige Familien. Sie wundere sich wie man als Familie in so einer kleinen Wohnung leben kénne. Wir sprechen weiter
liber den geplanten Bau neben der Siedlung Hausécker/Farbhof und (iber die bauliche Verdichtung der Stadt. Weiter erzdhit die
Interviewpartnerin von ihrer friiheren Wohnsituaiton in einem Altbau in Wiedikon, wo sie gerne geblieben waére, weil sie dort auch viele
Leute gekannt habe. Wegen der Kinder und weil der Altbau totalsaniert wurde mussten sie jedoch umziehen.)

(Minute 16)

I: Ja das wére jetzt der Vergleich wie es vorher ausgesehen hat. (Wir stehen jetzt im Freiraum zwischen den alten
Zeilenbauten.)

B: Ja eben so den Baumbestand finde ich wunderschoén jetzt hier. Und ich glaube es ist einfach auch mehr
Leben, mehr Végel (...)

I: Ja das ist mir auch aufgefallen dieses Vogelgezwitscher welches man hier plétzlich hoért (...) Wirdest du
den Freiraum hier nutzen?

B: Far mich alleine? Oder mit den Kindern auf jeden Fall. Fir mich alleine weiss ich auch nicht ja (...)

Vielleicht schon mal ja. (ich meine es hétte schon wenig Spielplétze. Sie spricht den Spielplatz direkt neben den Reihenhédusern
an, ob dieser noch zu der Siedlung oder zu den Hochhdusern nebenan gehdre wisse sie aber auch nicht genau. Sie meint diesen nutze
sie auch weil er noch etwas schéner und grésser sei. Ich spreche die Nutzung der Freirdume im alten Teil an und meine, diese wirden
schon eher selten genutzt und Infrastruktur sei eher selten.)

B: Ja vielleicht ja. Also es sieht schén aus aber vielleicht braucht man es dann doch nicht so ja. Wenn die
Kinder dann halt doch nicht Fussball spielen dirfen und halt trotzdem nicht diirfen (...) Ich weiss auch nicht,
laut sein oder (...) Ich weiss halt auch nicht woran es liegt, dass man dann trotzdem nicht /

I: Ist interessant ja. Wie wirdest du die Griinraume hier beschreiben im Gegensatz zur anderen Siedlung?
Du sagtest steril.

B: Ich finde es hier weniger steril ja. Auch vielféltiger von den Pflanzen her und den Bdumen her auf jeden
Fall ja. (...) Ob ich es jetzt mehr nutzen wirde fir mich alleine weiss ich jetzt auch nicht. Vielleicht auch nicht
so wenn ich jetzt alleine wére. Dann wirde ich wahrscheinlich trotzdem eher privat auf dem Balkon sitzen
()

(Minute 18)

I: Und jetzt so die bauliche Dichte wie empfindest du die hier?

B: (...) Ja es ist naturlich schon etwas entscharft wenn es nur 3-stdckig ist. Bei uns ist es halt 6-stockig.
Obwohl sie ja auch recht nahe aneinander sind aber (...)

I: Es wirkt weniger dicht dadurch dass es weniger hoch ist?

B: Viel weniger dicht ja. Und auch glaube wegen weil es eben noch so grosse alte Bdume dazwischen hat

macht es ein bisschen weniger dicht oder ja (...) (Ich spreche sie auf Gerdusche, z.B. Larm an wie sie diese wahrnehme.

Sie meint Ldrm sei kein Thema und flihrt nicht weiter aus.)
(Minute 20)
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B: (...) Ich finde es noch wichtig vielleicht eben die Kinder die suchen sich ihren Freiraum selber. Eben wenn
der Spielplatz so etwas steril ist, so ein bisschen vorgegeben ist alles dann fangen sie dann halt an irgendwo
Blatter abzureissen oder machen irgendwie hinter dem Haus fangen sie an etwas mit Steinchen zu machen
oder so. Oder sie halten sich dann nicht an das was vom Architekten vorgegeben ist wie sie spielen sollen.
Das hat man jeweils gut gesehen, dass es ihnen schnell etwas langweilig wird auf dem /

I: Also Kinder brauchen unter Umstanden gar nicht so viele Spielgerate.

B: Ja wenn man sie machen lasst, wenn sie jetzt hier selber Sachen machen dirften.

I: Also findest du es kommt auch recht drauf welche Regeln es gibt wie du ihn nutzen wirdest oder auch die
Kinder

B: Ja genau ja.

I: Ja ich weiss jetzt auch nicht ob man hier z.B. Fussball spielen diirfte oder so keine Ahnung ja. Oder wie
das genutzt werden durfte. Ja oder es ist interessant ob hier vielleicht einfach auch andere Leute wohnen
weniger mit Kindern und dann nutzt man vielleicht sowieso eher den privaten Aussenraum vielleicht.

B: Ja dann ist das einfach als Kulisse oder.

I: Genau als Kulisse ja. Als Kulisse find ich es eigentlich nicht schlecht es ist recht griin.

B: Ja genau das stimmt ja (...) Und jetzt natirlich auch noch in dieser Jahreszeit wo es noch / Im Winter

sieht es vielleicht auch etwas trostloser aus als jetzt wo noch alles so bliiht und so (...)

Nachgesprach

Wir sprachen noch Uber meine Ausbildung und Uber Nachbarn, der mir die Befrage als Interviewpartnern
vermittelt hat, wéahrend ich auf das néchste Interview wartete. Sie sprach mich danach nochmals auf einige
Aspekte zum Aussenraum an. Dabei erwahnte sie unter anderem noch die Fassaden, welche ihr auch

Uberhaupt nicht gefielen.
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Interview 2 in der Siedlung Hausé&cker/Farbhof vom 26.8.2014
Fragebogen

Der Interviewpartner ist 59 Jahre alt, Schweizer und friihpensioniert. Sein hdchster Abschluss ist die Matura.
Er hat zwei erwachsene Kinder (23 und 25 Jahre alt). In der Siedlung Hausacker/Farbhof bewohnt er eine
Wohnung im obersten Geschoss mit grossziigigem Balkon. Dort lebt er in einer Wohngemeinschaft
(Untervermietung eines Zimmers an Studierende). Vorher wohnte er ebenfalls in der Stadt in einem
Mehrfamilienhaus (am vorigen Wohnort war er 2 Jahre lang wohnhaft). In der Siedlung Hausacker/Farbhof
wohnt er seit 2008. Den privaten Aussenraum wie auch den Aussenraum der Wohnsiedlung nutzt er haufig,
Freirdume im Quartier oder im Naherholungsgebiet ab und zu. Mit den Freirdumen in der Wohnsiedlung ist
er zufrieden. Seine wichtigsten Freizeittatigkeiten umschreibt er mit ,Sozialkontakte, Freunde,

Gemeinschaft”.

Vorgespréch

Der Interviewpartner erzahlt mir einige Details zu Fragen des Fragebogens, wéhrend er diesen ausfillt. Er
erwadhnt auch sein Engagement im Gnossi-Team (Team bestehend aus verschiedenen Mieterlnnen der
Genossenschaft, welches u.a. verschiedene Anlasse in der Genossenschaft organisiert). Daneben erzéhlt er
mir von seinem Projekt in Afrika, wo er sich als Vorstandsmitglied von Espace Manga, einer Schule fir
Ausbildung und Integration junger Frauen in Kamerun, engagiert. Einige Zeit im Jahr verbringe er daher in
Afrika.

Interview (Dauer: 1 Stunde 13 Min.)

(Wir starten das Interview wiederum im Hof Seite Farbhofstrasse. Er beginnt vom Bau der Siedlung zu erzédhlen. Dieser habe in zwei
Etappen stattgefunden. Die ersten zwei Jahre habe der Aussenraum daher nur den Hof Seite Farbhofstrasse umfasst. Er sei mit den
ersten Mieterinnen eingezogen nach der Fertigstellung der ersten Etappe (er ist spéter in eine Wohnung der zweiten Bauetappe
gezogen, wo er jetzt wohnt)).

(Minute 1)

B: Das ist ganz ein anderes Leben gewesen und dann habe ich da oben gewohnt und habe auch auf diesen
Platz gesehen. (Wir sprechen dariiber, wie der Platz damals ausgesehen hat. Er erklért mir dann kurz das Konzept der Freirdume.
Das SILO und der Platz im Hof (Seite Farbhofstrasse) sei der Platz fiir Erwachsene wo man Feste mache und grilliere und im anderen
Hof (Seite Dachslernstrasse) sei der Kinderspielplatz. Er erzéhlt wieder von damals, als es erst den Hof Seite Farbhofstrasse gab. Es
beginnt stark zu regnen, und der Befragte méchte mir das SILO von Innen zeigen.)

(Minute 3)

B: Irgendwie ist das SILO schon einer der Hauptgriinde, dass das ganze so gut angelaufen ist und (...)

I: Also dass man sich hier kennen gelernt hat?

B: Ja und auch bei jedem Wetter einen Anlass machen kann. (Er zeigt mir die Ausstattung des SILOS.)

Und eingezogen sind wir ja im Herbst (...) Frihwinter, irgendwie so. Und da war es einfach lassig hatte man
einen solchen Raum wo man sich treffen konnte. Und es hat sich dann vieles so aus dem herausgebildet. (Er
erzdhlt mir von den festen Anldssen die jéhrlich stattfinden (z.B. Raclette-Abend oder der ,Samichlaus” Abend). Vor allem im Winter
stosse der Raum, jetzt wo auch der zweite Teil der Siedlung bezogen sei, an seine Grenzen. Man habe hier auch die ersten Team-
Sitzungen (vom GNOSSI Team) gehabt. Die ersten die hier eingezogen seien, hétten das Ganze aufgebaut.)

(Minute 5)
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Der Befragte kommt auf die Rahmenbedingungen seitens der Genossenschaft zu sprechen bezliglich der Anldsse, die seitens des
Gnossi-Teams im SILO organisiert werden. Problematisch aus seiner Sicht sei, dass der Raum grundsétzlich geschlossen sei und sehr
hohe Erwartungen z.B. bezliglich Sauberkeit bestiinden, was einem etwas einschrénkte. Zudem beméngelt er, dass grundsétzlich keine
freie Nutzung erlaubt sei (nur auf Anmeldung). Weiter erzédhlt er von den Nutzungskonditionen (u.a. Gebiihren) und schildert weitere
Nutzungsbeispiele des SILOS. Bei schénem Wetter werde der Anlass oft auf den Platz vor dem SILO verlagert. So auch bei einem
privaten Anlass seinerseits fiir Entwicklungshilfe, wo man draussen gegessen habe mit Trommler aus Senegal und Kinder, die getanzt
hétten.)

(Minute 12)

B: Ich habe das erste mal erlebt dass etwas wovon die Leute nichts gewusst haben in der Siedlung, dass
einige an den Fenstern waren und runtergekommen sind.

I: Also spontan dazugekommen sind.

B: Spontan dazugekommen sind ja. Also der funktioniert wirklich der Platz.

I: Ja ich habe es gehért am Freitag Abend trifft man sich hier zum Girillieren.

B: Ja. Und er ist ja sehr sparlich mébliert oder (...) Eigentlich wollten wir eine kleine Hutte irgendwie. Der
Kompromiss war dann dieser Schirm. (Er erzéhit mir Details zur Kleinméblierung des Platzes, welche Architekten mit einigen
Bewohnerlnnen zusammen geplant hétten. Auch beim Spielplatz hétten die Mieterlnnen Mitsprachemdglichkeiten gehabt, wenn auch
kleine. Er fihrt weiter zum Konzept der Aussenrdume aus (Durchgédngigkeit) und zur Nutzung des Spielplatzes, der auch von
Aussenstehenden genutzt werde, was einige stére. Er verstehe dies (berhaupt nicht. Ebenso nutzten Kinder der Siedlung den
Spielplatz X. Er fdnde es wichtig, dass auch schon kleine Kinder lernen, Grenzen zu (iberschreiten. Weiter erzahlt er erzdhlt vom Preis,
welcher die Siedlung gewonnen habe und von einem Fotobuch. Dabei kommt er auch auf aus seiner Sicht negativen Punkte zu
sprechen: Allgemein sei das Mitspracherecht fir ihn persénlich relativ, man hétte eben nur noch bei letzten Detail mitreden kénnen.
Zudem sei der Wille fiir Verdnderung schon immer klein gewesen. So habe man beispielsweise nicht erlaubt, ein Anschlagbrett

(schwarzes Brett) fiir die Mieterlnnen zu machen, das jedem zugénglich ist, was z.B. sein Vorschlag gewesen sei.
(Minute 22)

B: Der Platz ist wirklich / Eben es ist auch der Vorteil, dass er nicht zugestellt ist. Das kann man ja auch
sagen oder. Er ist knapp mébliert.

I: Dass er auch etwas Freiheit 1asst bei der Nutzung. (Wir sprechen kurz iiber meinen Dialekt.)

B: Dass das etwas zulasst. Auf der anderen Seite was wir haben, wir haben sehr wenig grin.

I: Ja das ist mir auch aufgefallen.

B: (...) Und dann gibts immer wieder so die Idee das urban gardening kénnte man doch. Etwa dreimal haben
ich einen solchen Anlauf genommen und man konnte sich einschreiben. Aber dann ist es dann immer nichts
wenn es dann darum geht, das zu machen. Wir sind noch nicht einmal bis zu einem Antrag an die
Genossenschaft gekommen.

I: Also man hétte es gern aber man will sich nicht darum kiimmern das es zu Stande kommt.

B: (...) In dem Alter in dem man Kinder hat, man schon sehr wenig Zeit.

I: Ja. Also es musste wie von der Genossenschaft aus kommen also zur Verfiigung gestellt werden.

B: Genau ja. Dort misste mehr Unterstltzung also auch praktische, mehr praktische Unterstiitzung auch
oder. kann auch sehr viel machen es werden auch immer mal wieder so ein paar Franken gesponsert aber
(...) Und letztlich denke ich ja, wenn man etwas will dann macht man es auch. (...) Und dann mit dem Griinzeug. Das ist
auch oft bei Mehrfamilienh&usern. Hier hinten ist die Wiese jetzt nicht riesig gross aber sie ist schon relativ

gross und effektiv gehort ja nur gerade der Gartensitzplatz zur Wohnung. (Wir stehen beim Platz mit dem

Picknicktischen im Hof Seite Farbhofstrasse und schauen Richtung der grossztigigen Griinfldchen vor den Parterrewohnungen.)
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I: Also das andere kann man wie nicht nutzen oder wie meinen Sie das?

B: Wére eigentlich rechtlich wére das o6ffentlich. Also von der Genossenschaft her.

I: Ja das ist das was hier auffallt. Alles Grine sozusagen ist eingezaunt oder gehdrt zu einem privaten
Aussenraum.

(Minute 25)

B: Ja. Also ich will da ja nicht denen das Recht / Also die haben Recht wenn sie es nutzen oder. Aber ich
habe einmal &hnlich gewohnt und da hatte wir da einfach unseren Platz und dann hat man hier vielleicht
noch eine Blume hingestellt. Also da nicht hier so zugemacht und der Rest war fur alle. Und dieser Teil ist
gesperrt oder.

I: Wie wirden Sie denn so einen Griinraum nutzen oder was wirden Sie sich wiinschen?

B: Ich wirde mir winschen dass hier (er meint zwischen dem Platz mit den Picknicktischen und der leicht erhéhten
Grinfische) eine Rampe ist und dass es offen ist. Also jetzt in dieser Uberbauung hier wére das fiir mich
offentlich.

I: Wiirden Sie denn ein solcher Raum nutzen?

B: Also siedlungséffentlich so. Ich selber nicht mehr. Ich gehe wenn ich sage ich nutze es noch viel dann
gehe ich hier runter um Leute zu treffen. Fir mich ist es so ein bisschen Dorfplatz. Und das ist schén, wenn
ich hier runter gehe oder von oben nach unten schaue ich kenne relativ viele Leute. Mich kennen
wahrscheinlich fast alle. Also mit Namen ist es auch schwieriger von mir her aber dann gehe ich / Ah die sind

unten, dann gehe ich schnell runter. (Er erzéhit mir, dass er das zweite Interview &hnlich organisiert habe. Danach spricht er
noch einmal das Urban gardening an und meint, man hétte die gewiinschten Gemeinschaftsgdrten auch gut an diesem Ort machen
kdénnen. Wir sprechen kurz (iber andere Siedlungen, in denen es so ein gemeinschaftliches Gértnern gibt. Er meint, er sei sich aber
auch bewusst, dass die Parzelle, welche man hier zur Verfiigung hatte, doch auch sehr schmal sei. Dann zeigt er mir die Einrichtung fiir
einen Christbaum bei den Picknicktischen, welche seine Idee war und worauf er stolz sei. Er sei aus Leidenschaft ,Samichlaus*.)
(Minute 28)

B: Da steht jetzt immer im Dezember ein 5 Meter hoher Baum. Und da ist das Elektrische. Und das gibt
einfach so eine Stimmung hier drin. (Wir sprechen dber den ,Samichlaus*Anlass und gehen zum Hof Seite Dachslernstrasse.)
B: Und es trennt sich wirklich mit dem hier unten und die kleineren Kinder die hier hinten sind. Und eigentlich
ist der Spielplatz fir kleine Kinder und nicht fir Mittelgrosse. Fir die hat es nichts. (Wir sprechen tber die kiinftige
Nutzung der wohnungsnahen Freirdume.)

B: Eben ich habe keine Kinder die hier sind. Und ich setze mich auch manchmal hier hin, ich kenne ja jetzt
Leute.

I: Ah das machen sie doch dass sie einfach manchmal etwas runtergehen zum reden (unv.) auch in dem
Bereich. (Ich meine damit den oberen Hof mit dem Kinderspielplatz.)

(Minute 30)

B: Ja. Also von dem her eben ich sage nutze ich es eigentlich schon. Und so die einen Kinder kenne ich ja
dann auch ein bisschen und sie kennen mich und das ist dann so, also im Ansatz nicht Onkel oder
Grossvater, aber irgendwie trotzdem so ein bisschen dass man doch auch etwas gegenseitig den Respekt

hat. (Er stellt mich kurz einer anderen Bewohnerin vor, die ebenfalls Mitglied des Gnossi-Teams ist und sie besprechen kurz Privates.

Wir sprechen nochmal iber die Thematik, dass es im Aussenraum keine Infrastruktur fir die etwas é&lteren Kinder hat. Sie bestétigt ihn

und meint ironisch, es habe nur ein Fussballverbot.)
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B: Zum Glick wird die Teppichklopfstange dort (er verweist auf die Teppichklopfstange im Aussenraum des
Mehrfamilienhauses vis a vis vom Spielplatz) benutzt zum Turnen. Und das ist ja auch also das ist jetzt ein Zufall
oder. (Wir sprechen weiter iiber das Fussballspielen und aus welchen Griinden es verboten sei.)

N: (...) auf dem Papier ist das alles wunderbar mit diesen Durchgéngen und ja und dem Platz fiir die Alteren
(Hof Seite Farbhofstrasse) und dem Platz fir die Kinder (Hof Seite Dachslernstrasse) aber es hat auch viel
tote Flache oder mit diesen bléden Zufahrten und /

B: Ja und eben mit diesen Wiesen die vor den Wohngen Parterre ist /

N: Ja dort kénnte man auch Fussball spielen theoretisch aber es macht niemand.

(Wir sprechen Uiber die Feuerwehrzufahrten, welche die Fldchen in den Héfen betreffen mit der Schotterwiese (also das frei zugdngliche
Griin). Diese Zufahrten seien die Ausrede fiir vieles, sind sie sich einig, beispielswiese hétte man auch den Wunsch nach fest
installierten Tischtennis-Tischen abgelehnt, es gdbe nur mobile, was aber nicht das gleiche sei. Sie verabschieden sich. Er meint dies

sei ein weiteres gutes Beispiel fiir seine Nachbarschaftskontakte.)

B: Und da ist eben die offene Zone wichtig. Und dadurch, dass ich nicht arbeite, habe ich kein Auto mehr.
Und dadurch gehe ich hier zum Haus raus. Ich weiss als ich gearbeitet habe, ging ich in die Tiefgarage am
Abend und morgens raus.

I: So trifft man auch weniger Leute unterwegs oder.

B: Ja das macht viel aus. (Er meint, es sei schon erstaunlich wie viele Kinder hier Platz haben und relativiert nochmals die

Diskussion liber das Fussballspielen. Es gébe Uiberall etwas was nicht so gut sei und er denke schon es sei gar nicht so schlecht.)
(Minute 38)

B: Und es ist urban. Es ist hier nicht ein Griinplatz und das wirde auch nicht aufgehen mit der Belastung die
hier ist. Es ist hier hat es oft wirklich sehr viele Leute. Also nur mit einem kleinen Weg ginge es nicht. (Dann
verweist er auf die Fahrradunterstédnde.)

B: So schon wie die sind, sie nehmen wahnsinnig viel Platz weg.

I: Genau ja.

B: Also das ist also die kann man irgendwie also das ist einfach eine Feststellung jetzt. Das ist extrem was
die machen. Und ich bin sicher wenn diese Hauser hier in 40 Jahren totalsaniert werden kommen die weg.
Oder wir haben wenig Platz hier. Oder in Anfliihrungszeichen ,nur” fiir die Velos das ist / Oder das kleine
bisschen Griin das ginge dann bis hier nach vorne. (er meint bis dort wo die Fahrradsténder aufhéren)

I: Genau ja. Also Sie finden es gut von der Nutzung her, dass es auch viel Asphaltflache hat weil eben der
Druck recht gross ist auf ein kleine Flache in dieser Siedlung.

B: Das finde ich gut ja. Aber eben wie man dann mit dem umgeht was grin ist oder griin sein kénnte, das ist
gesperrt oder.

I: Dass es einfach nicht zuganglich ist das ist mehr schade.

B: Ja. (Er wiederholt nochmals seine Meinung zu den Velohdusern. Dann erzéhlt er wider von der Nutzung des Asphaltplatzes, dass

der schon auch sehr stark und auch vielféltig genutzt werde, und der Asphalt sei fiir ihn gar kein Problem, auch dass die Feuerwehr

irgendwo reinmtisse.)
B: Nur da hat jetzt auch sie (die Nachbarin) gesagt, man hat das Gefiihl es wird vieles so zur Ausrede, dass
man sagt ja man darf nicht wegen der Feuerwehr. (Er erwéhnt weiter das Finanzielle das halt auch immer wichtig sei bei

solchen Entscheidungen. Er erwdhnt nochmals, dass er mit der Gestaltung des Spielplatzes nicht zufrieden sei, dieser sei zu stark

definiert.)
I: (...) Ja und wie ist es mit der baulichen Dichte, wie nehmen Sie die wahr? Die hat sich ja recht vergrdssert

im Gegensatz zu vorher.
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(Minute 42)

B: Ich nehme sie (...) Uberhaupt nicht wahr. Also ich nehme sie schon wahr. Ich finde ich wohne extrem
luftig. (...) Und in dem Artikel dann im Buch drin steht ja Trick mit dem Knick. Dass die Hauser nicht einfach
so rechteckig sind. Da wurde viel studiert und geprobt wie man den Winkel machen dass man nicht gerade
ans nachste Dings sieht. Eigentlich hat es eine Situation da vorne wo der grosse Riegel ist. Dort ist es sehr
eng. Ansonsten ist es erstaunlich / Wenn man ans Fenster steht sieht man nichts. Aber wenn man so im
Raum steht ist es erstaunlich offen. Die hier sind natirlich sehr eng. Also sehr eng / Und auch die hier weiter
unten. Aber eigentlich das was man innerhalb der Siedlung machen konnte das ist / Also da habe ich mit der
Dichte kein Problem. Und eigentlich Dank dieser Dichte gibt es Uberhaupt diese Kontakte. Weil man hat
dann nie mit 100% von den Leuten Kontakt. Es braucht so eine kritische Menge dass man sich Gberhaupt
sieht.

I: Dass es dann aber doch nicht zu viel ist. (Er meint, dass er mit ein paar Leuten zusammensitzen kénne brauche es eine

gewisse Dichte und die stimme hier fiir ihn. Er verweist bei den Parkpladtzen auf einen Weg im Griinen, welcher sich vom sténdigen
Durchgehen durch die Kinder entwickelt habe, weil hier eben die Durchgdngigkeit nicht gegeben sei hin zum &ffentlichen
Durchgangsweg. Er kommt auf die Siedlung zu sprechen, die nebenan momentan im Bau ist. Er meint er sei gespannt wie sich das
dann mit der neuen Nachbarschaft entwickeln werde. Danach sprechen wir noch kurz (iber meine Wohnsituation, wdhrend wir zum

alten Teil der Siedlung gehen. Im Vorbeigehen spricht er noch kurz mit einer Nachbarin, der wir begegnen.)

I: Ist es eigentlich noch ruhig in der Siedlung, oder wie nehmen sie das eigentlich so wahr, die Geréusche,
der Larm?

(Minute 47)

B: Also innerhalb vom Haus ist es sehr gut isoliert. (...) Meine Untermieter, also dass sind die die unter mir
wohnen, denen sag ich so, die sich entschuldigen dass die Kinder so laut sind. Dann muss ich sagen du, ich
bin froh hdre ich etwas. Wenn man dann gar nichts hoért ist es dann auch zu ruhig. Und vom Verkehr her ist
es erstaunlich ruhig, obwohl es so nahe am Bahnhof ist. Da hére ich nichts. Es hat eine Familie hier im Block
vis & vis die kommen irgend aus einem Land wo es mehr sonne hat oder ich weiss nicht die sitzen bis
morgens um zwei Uhr draussen und es lebt und es lebt. Ich bin sehr froh habe ich mein Schlafzimmer auf

die andere Seite getan. (Er meint aber solche Probleme gebe es (iberall. Ich spreche ihn auf Gerdusche vom Innenhof an. Er

meint, tagsiiber hére man es schon und es éltere gdbe Leute, die sich beschweren, was er aber nicht verstehe. Der Spielplatz sei
schliesslich schon immer da gewesen und man misste mit Kinderldrm rechnen. Er erzéhlt von seiner Mutter, die sich im Alter

zunehmend am Kinderldrm stére weil sie alleine sei und sie unten es gut hétten.)

B: Und ich bin einfach froh sehe ich nicht mehr auf den grossen Platz wo die Erwachsenen / Seil sonst
sehen sie immer ob man zu Hause ist oder nicht. Ich kenne das manchmal auch, meine Stimmung ist nicht

immer die gleiche, manchmal habe ich Lust auf Leute, manchmal ist man lieber alleine. (Wir sprechen iiber
Privatsphére und dass man nicht immer am Leben in der Genossenschaft teilhaben méchte (auch akustisch), sondern manchmal auch
einfach fiir sich sein will.) Aber grundsétzlich ich finde es schdn, dass es lebt. (Er erzahit vom Wohnen in Douala, wo es

noch viel mehr lebe als hier.)

(Minute 52)

I: Ja jetzt so zum Vergleich, wie nehmen sie es wahr jetzt so im Vergleich zu Freiraum drlben, was fallt
Ihnen auf, welche Verdnderungen?

B: (...) Naturlich ist es grlin es ist viel griiner es ist luftiger man hat das Geflihl es ist so (unv.) und bei mir ist
so im gleichen Moment dass ich wieder die Enge dieser Wohnungen sehe. Also wenn ich jetzt hier eine

schéne grosse Wohnung héatte und hier das und 300 Meter das Tram dann wére das urban, kitschig. Also ich
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habe immer bei so Sachen hier das Gefuhl von etwas heile Welt das es nicht ist. Weil man kann es heute
nicht mehr trennen, also wenn man in so einer Siedlung ist, man kann es nicht trennen vom sozialen Netz,
von den kleinen Wohnungen, und (...) also was hier lassig ist dass es eben wirklich einen Spielplatz hat und
()

I: Also sie meinen den Spielplatz dort driiben Uber die Strasse (ich meine den angrenzenden Spielplatz bei den
Hochhéusern) oder jetzt einfach diesen Tischtennis-Tisch hier?

(Minute 54)

B: Ja und da hat es hat ja nochmals einen hier also ich bin dort gar nie ich weiss nur von dem. Ich habe den
nie gebraucht. Und es hat fir mich so etwas von heile Welt und es ist eben doch nicht die Realitat. Also es
ist die Realitét (...) Aber ich kenne die (...) wie eng es hier ist.

I: Also die Wohnungen.

B: Ja. Und es hat viel damit zu tun die sind am Ende vom Zyklus. Wenn das eine neue Gartensiedlung so
ware, wlrde ich ganz anders reden.

I: Dann wiirden sie auch den umgebenden Freiraum ganz anders wahrnehmen.

B: Den wurde ich dann ganz anders wahrnehmen. Dann wiirde ich das Potenzial sehen und ich sehe in dem
jetzt noch so eine kleine Oase die ist.

I: Aber sie wird erstaunlicherweise gar nicht genutzt. Man sieht hier nie jemand im Freirum, wie ich
beobachtete.

B: Also friher als die da gebaut haben durften sie sicher nicht. Ich bin vor 40 Jahren nach Zurich gekommen
und dann /

I: Das ist auch nicht gedacht zum Nutzen.

B: Nein. Das ist zum Atmen. Also ich bin in Schwamendingen gewesen so in der Gartenstadt.

I: Ja dort siehts auch tberall etwa so aus.

B: Genau ich habe dort in so einem Haus gelebt ja genau so wie da.

I: Und dann hat man wirklich gesagt die Wiese sei nicht zum Nutzen also war es sozusagen verboten
gewesen?

B: Ja, ja, das ist nicht / Es ist so und dann spielt heute der Abwart nicht mehr die gleiche Rolle. Aber dann ist
das gewesen und ich spire einfach so die Enge und man darf trotzdem nicht und dann reklamiert dort
wieder jemand es ist (...)

I: Also es war auch nicht erwiinscht von den Mietern her, dass auf dieser Wiese Fussball gespielt wird zum
Beispiel.

(Minute 56)

B: Es ist auch wenn Kinder klein sind, dann muss man sie sehen. Und hier verschwinden sie so schnell.
Und dann sind sie grésser und dann sehen sie die anderen. Es gibt eben trotzdem keinen Freiraum fur die

Kinder. Das ist das was ich immer vermisst habe fur die Kinder. Wo haben sie eigentlich den Freiraum. (Er
spricht tber die Thematik, dass es nicht von allem Mieterinnen erwiinscht sei, wenn der Freiraum von den Kindern gebraucht werde
(z.B. Fussball spielen), er finde es aber gut, wenn die Kinder den Freiraum nutzten.) Also ich kann da schon philosophieren
driber aber es ist eigentlich schon eine kinstliche Geschichte, die hier ist, weil sie ist gar nicht mehr.

(Er erzdhlt davon, dass viele ausgezogen seien, weil sie wussten, dass die Siedlung abgebrochen wird, und spricht von
Zwischennutzung. Er meint, die Kinder von hier kdmen in die Siedlung Hausécker/Farbhof zum Spielen, was nicht von allen erwiinscht

sei. Er fligt an, er sei blockiert.)
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(Minute 58)
B: Oder das ist Vergangenheit. Und auf der anderen Seite (...) bei den Industriebrachen kann wenigstens

noch so eine Kreativindustrie oder etwas rein. Und da, es ist verrlckt, jetzt wird hier gebaut, und das ist auch
dem Untergang also das ist alles nicht mehr, aber es ist gepflegt. Es wird gepflegt als ware das immer so.
Und der Freiraum von einem Abbruchhaus, ich kenne den als Kind. Also ich spreche natlrlich von fruher
aber Kinder die kdnnen hier nichts entdecken. Es gibt schon ein paar Kinder die den Weg entdeckt haben
und in die Baustelle rein gehen aber (...) Sie sehen ich schaue es stark von den Kindern her an und das /
Eben der Freiraum ist ja auch nicht / Und wenn es bei uns keinen Garten hat oder wenig dann ist es hier
zwar Offentlich, aber ich kann mir gerade vorstellen wie die dann hier reklamieren, wenn dann die Kinder
wieder zu nahe kommen. Aber unter dem Strich finde ich es natdrlich viel besser als wenn diese Hauser jetzt
doppelt so hoch wéaren und Mietskasernen und es héatte gar nichts. Also von dem her ist es schon ein
Freiraum und irgendwo durch ist es schade, dass man es sich nicht leisten kann, aus diesen Hausern
Wohnungen zu machen, die dem modernen Stand entsprechen und das zu finanzieren, man muss
verdichten. Man kénnte ja die schon nochmals renovieren und es rechnet sich im Ganzen nicht und damit ist

halt das auch nicht Wiese oder Freiraum, sondern teuerer Baugrund in der Stadt.
(Minute 60)
I: Wenn man alles sanieren wiirde wirden sie so ein Freiraum einem wie driiben bevorzugen so jetzt als

Vergleich? Sie sagen es wére schdn wenn man das renovieren und erhalten kénnte.

B: Nein fir mich nicht mehr. Also rein vom Alter her weil es 1auft mehr iber den Kopf und ich bin eben auch
viel weg aber vom Prinzip her fédnde ich das flr Kinder viel das gréssere Angebot als hier so ein normierter
Spielplatz mit der Rundum-Uberwachung.

I: Obwohl es hier eigentlich viel weniger Infrastruktur hat fir Kinder.

B: Braucht es nicht also ist meine Erfahrung sie brauchen es nicht. (Er erzahit von seinen Kindern und dass es im
wichtig gewesen sei, dass diese in der Natur aufwachsen und nicht in der Stadt.) Ich finde halt eine solche Siedlung / Wenn
man sich das heute leisten kénnte, was wiirde man machen, eine Tiefgarage. Weil jetzt mussen ja alle hier
reingehen. Oder das sind alles so Dinge die so viel ausmachen. Und ich habe das Geflhl in dieser Phase
hier ist die Stimmung sehr abgeschottet. Ich weiss nicht wie es in den einzelnen Familien aussieht, aber hier

spure ich nicht mehr viel Gemeinsames. (Er erzahlt von é&lteren Menschen, die vorher in der alten Siedlung gewohnt habe
nun in der Siedlung Hausé&cker/Farbhof wohnen. Er meint, fiir sie habe die Vereinsamung mit dem Umsiedeln begonnen. Er meint, dies
habe viel damit zu tun, dass die neuen Siedlungen (liber Tiefgaragen verfiigten und Lifte und man sich eben nicht mehr so oft zuféllig
liber den Weg laufe. Er fligt hinzu, dass eben damals fiir eine ganz andere Gesellschaft gebaut wiirde als fiir die heutige. Weiter erz&hlt
von Afrika. Dort treffe man sich einfach immer weil man tberall hin nur zu Fuss gehe und die Hauser nicht mehrere Stécke hétten.)

(Minute 69)

B: Eben es stimmt einfach nicht mehr hier spreche ich wie so ein einen Abbruch hinein. (Er meint er kénnte mehr
sagen wenn er wiisste, dass es hier renoviert wiirde. Dies sei aber nicht der Fall, es wiirden zwei riesige Mehrfamilienhduser gebaut.)
Bei uns finde ich die Fassade auch nicht wirklich schon, aber es ist weit und breit die Originellste.

I: Ja das hat etwas es ist mal etwas anderes oder.

B: Ja es ist nicht so in diesem Uniformen drin und man sieht wie so die Massigkeit dieser Siedlung/ Also sie
wirkt leicht. Ich weiss schon dass es auch hoch ist. (Wir sprechen iiber den geplanten Bau. Er spricht die Sicht von seinem

Balkon an. Ich frage ihn, ob ihm der Blick ins Griine wichtig sei.)
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B: Fur mich ist sehr entscheidend, dass ich eine helle Wohnung habe. Das ist fir mich der akutesten Grund
dass ich hier runter gezogen bin. Das hat aber also es hat viel mit meiner Stimmung zu tun ich habe halt
also in dunkeln Wohnungen werde ich schwermitig. Also so eine helle Wohnung ist ist fir mich so ein Drittel

der psychischen Gesundheit. (Er erzahlt von den verschiedenen Wohnungen in der Siedlung, deren Grésse und Lage. Viele

empfinde er als relativ dunkel. Licht sei fiir ihn sehr wichtig. Er bevorzuge daher Wohnungen weiter oben jenen im Parterre. Mit den

Mieterlnnen im Erdgeschoss habe er eine Abmachung dass er die Wise beim Sitzplatz Nutzen dlirfe, was er aber ehre selten mache,

das habe man ja auch in der Stadt, z.B in der Béckeranlage.) FUr mich ist die direkte Wiese schon nicht so ist nicht mehr
wichtig oder. Wenn man ein Haus héatte wirde man das alles geniessen, ein bisschen im Wohnzimmer, ein

bisschen draussen.

Nachgespréch

Der Interviewpartner gibt mir ein Exemplar des Fotobuches, welches anlésslich der Einweihungsfeier der
Siedlung Hauséacker/Farbhof gemacht wurde. Danach bittet er mich noch, ihm ein pdf meiner Arbeit

zuzustellen.
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Anhang VI: Nutzungsprotokoll

Tab. X: Nutzungsprotokoll (5 =ab 60 J. ;4 =19-60J.; 3=13-18J.;2=6-12 J.; 1 = 0-5 J.; E = Erholung; K = Kommunikation; S = Spiel;
A = Arbeit; D = Durchgangsraum; Std. 1.1 = Triemli nachher Standort 1 ; Std. 1.2 Triemli nachher Standort 2= ; Std. 1.3 Triemli vorher
Standort 1= ; Std. 1.4 Triemli vorher Standort 2= ; Std. 2.1 = Hausacker/Farbhof nachher Standort 1; Std. 2.2 = Hauséacker/Farbhof
nachher Standort 2; Std. 2.3 = Hausacker/Farbhof vorher Standort 1; Std. 2.4 = Hausacker/Farbhof vorher Standort 2)

Tag Zeit Std.  wo 5 4 3 2 1 Sum E K B A D Bemerkungen
Durch-
17.55- . s
28.08. 18.15 2.1 gangs- 5 3 2 10 X | gehen Uber Asphaltflache
’ raum

Mit Velo runden drehend oder
schwatzend umhergehend.

17.55- Beton- Verschwinden spater in den anderen
28.08. 21 6 1 7 X X . . .

18.15 platz Hof. Drei der alteren mit Velo, fahren
spéter in der ganzen Siedlung hin und
her.

17.05- Bank

28.08. 2.2 . 1 1 X
17.25 Wiese
Durch- _—
17.05- gehen meist Uber roten Platz oder
28.08. 2.2 gangs- 1.7 8 X . .

17.25 Schotterwiese zu Hauseingangen

raum

17.05 Mauer Sitzen teilweise auf kleiner Mauer bei

28.08. 17'25 2.2 Haus- 1 1 2 4 X X Hauseingéngen, nutzen spater auch
’ eingang den Betonplatz mit ihren Fahrgeraten.
17.05- offentl.
28.08. 2.2 10 2 1 13 X
17.25 Weg
Pick-
17.05- .
28.08. 2.2 nickbank 3 3 X X
17.25 )
Wiese
Viele Kinder mit Fahrgerat (Bobbycar
etc.); Kinder nutzen abwechselnd auf
Spielplatz (roter Platz) und Betonplatz.
Rot Zeitweise verschwinden Kinder mit
er
17.05- Fahrgeraten zum unteren Platz oder
28.08. 2.2 Platz / 1 2 7 10 X X .
17.25 nach oben zu Parkplatzen (seltener).
Betonplatz . ) .
Kleinere Kinder werden dabei von
Eltern begleitet (1-2 Jahre). Auch beim
Durchgangsmilirli setzten sind Kinder
und Erwachsene zwischenzeitlich hin.
Durch-
17.30-
28.08. 2.3 gangs- 1|5 2 8 X
17.50
wege
Durch-
18.20- Vater mit Kind aus Siedlung Richtung
28.08 2.4 gangs- 3 1.1 5 X )
18.40 Spielplatz
wege
Von Hauseingéngen tber Wiese
Lquerfeldein“) zu best. Ort / zum
Wiesen/ ( q )
. offentl. Weg gehend
17.15- Bdschun-
24.08. 1.1 4 3 1 8 X
17.35 gen
Innenhof
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Tag Zeit Std.  wo 5 4 3 2 1 Sum E K B A D Bemerkungen

danach den 6ffentlichen Weg nutzend
17.15- ausser 1 Mann mit Kind (bleibt beim
24.08. 17.35 1.1 Kiesweg 2 3 5 x  Klettergerust stehen und unterhélt sich
mit den anderen; Kind im
Kinderwagen)

Teilweise mit Kies spielend (als
Sandkasten genutzt). Kind klettert

17.15- Kletter- angrenzende Béschung rauf und
24.08. 1.1 . 3 4 7 X X X .
17.35 gerust runter. Erwachsene unterhalten sich
und sitzen dazu auf dem Bordstein
beim Klettergerust.
Eltern unterhalten sich und sitzen auf
Banken im Schatten, Kinder am
Spielen im Sandkasten / auf
17.15- Platz angrenzender Wiese / beim
24.08. 1.1 3 3 6 X X X .
17.35 Innenhof Wasserspiel / an angrenzender
Boschung Blumen pfliickend. Zwei der
Kinder spielen danach Fussball mit
Gruppe auf Durchgangsweg.
Mann und Frau kommunizieren auf
dem Weg und sprechen spéter mit der
Gruppe von 5 Erwachsenen. Frau mit
We 2 Kindern spielen auf Durchgangsweg
17.15- 9 Fussball, spater auch auf
24.08. 1.1 durch 3 9 6 18 X X X ) .
17.35 angrenzender Wiese Ebene 0 mit den
Innenhof - .
Leuten, die hinzugekommen sind.
Spéter beim Platz (Erwachsene
Kommunikation, Kind spielend). Ubrige
als Durchgangsraum nutzend.
Mann spielt mit Kindern auf Wiese.
Halten sich spater beim Platz Innenhof
auf und kommunizieren / spielen mit
17.15- Wi dort. Spat iel i
24.08. 14 ese 1 5 3 < |x dejn anderen dort. Spater spie er.1 sie
17.35 Ebene 2 mit der Frau und den anderen Kindern
auf dem Durchgangsweg Fussball,
danach wieder beim Platz
(Kommunikation, Kinder spielend).
Kinder auf Schaukel, am Bach
alter spielend. Erwachsene oft auf Bank und
17.35- B. - k izi itei . Die et
94.08. 3 12 aum 3 olo|7 < Ix |Ix o.tnm.un|2|er?n mi eln.ander ie etwa
17.55 bestand 6 jahrigen Madchen sind ohne Eltern
Bach am spielen (Eltern sehen sie vom
Balkon aus).
17.35- Pflanz-
24.08. 1.2 . 2 1 3 X
17.55 kisten
Weg vor
17.35-
24.08. 1.2 Haus- 2 1 3 X
17.55 —
eingangen
Frau joggt durch die Siedlung.
Durch-
18.00-
24.08. 1.3 gangs- 4 4 X X
18.20
wege
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Tag Zeit Std.  wo 5 4 3 2 1 Sum E K B A D Bemerkungen

Durch-
18.20-
24.08 1.4 gangs- 3 3 X
18.40
wege
beim Sandkasten / Wasserspiel
spielend (Kinder), Erwachsene
teilweise miteinander kommunizierend,
16.00- Platz i . .
24.07. 1.1 2 3 5 X X X Frau mit Kind anschliessend beim
16.20 Innenhof . . .
Klettergeriist, Mann mit 2 Kindern
verlasst Platz auf 6ff. Weg Richtung
Déltschibach
16.00- Wiese
24.07. 1.1 1 1 2 X Spielen Fussball
16.20 Ebene 0
. Erwachsene kommunizieren, Kinder
Stihle I . .
. teilweise auf Stlhlen sitzend oder
16.00- beim .
24.07. 11 2 2 4 X X X Boschung zum Platz runter-/
16.20 Kletterge- .
riist raufkletternd. Verlassen spater auf
offentl. Weg (2) / Kiesweg (2) den Hof.
Rennen auf Wiese umher, Spielen
16.00- Wiese zeitweise mit Ball und einige klettern
24.07. 1.1 4 5 9 X . L .
16.20 Ebene 2 zwischendurch die B6schung beim
Wasserspiel auf und ab
Weg
16.00-
24.07. 1.1 durch 1 5 1.2 9 X
16.20
Innenhof
alter
16.50- Baum- Erwachsene unterhalten sich bei Bank,
24.07. 1.2 2 1 2 5 X X X . . .
17.10 bestand Kinder spielen bei Schaukel
Bach
Erwachsene unterhalten sich, Kinder
) stehen daneben. Eine Frau mit Kind
16.50- Hauseinga
24.07. 17.10 1.2 n 4 2 6 X X X geht danach den Weg runter zur
' 9 Strasse, Mann und Kind gehen ins
Haus.
Spielplat
16.25- RERES
24.07. 1.3 und Stein- 3 1 4 X X
16.45
mauer
Die eine Jugendliche spricht einige Zeit
mit der Gruppe bei der Steinmauer
16.25 Durch- gegenlber des Spielplatzes und nimmt
24.07. 16-45 1.3 gangs- 2 3 1 6 dann den Durchgangsweg hinauf zum
' wege Teil der alten Siedlung mit den
Einfamilienh&usern. Ubrige nur als
Durchgangsweg nutzend.
Durch-
17.15-
24.07 1.4 | gangs- 2 2 X
17.35
wege
Junge (ca.7) fahrt mit Velo auf dem
10.10 Weg Weg hin und her (ist von Hauseingang
23.08. 10'20 1.1 durch 3 2 1 6 X X | quer Uber die Wiese gekommen).
’ Innenhof Teilweise Nutzung des Weges als

Durchgangsraum mit Fahrrad.
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Tag Zeit Std.  wo 5 4 3 2 1 Sum E K B A D Bemerkungen

Versammeln sich vor KITA. Sind alle
von den Hauseingangen uber die
Wiese in nérdl. Halfte des Innenhofs (4

10.10- Wiese . . . .
23.08. 11 . 17 17 34 X X Erw., 5 Kinder) oder lber Kiesweg in
10.20 vor Kita . s
stdl. Halfte des Innenhofs (9 Erw., 6
Kinder) gekommen. Ubrige waren
schon dort.
Durch-
10.20- gangs-
23.08. 1.2 2 2 X
10.30 weg
Bach
Weg vor
10.20- )
23.08. 1.2 Hausein- 2 3 5 X
10.30 .
gangen
Durch-
10.35-
23.08. 1.3 gangs- 3 1 4 X
10.45
wege
18.00- Mauer bei Setzt sich fir eine Weile zum Ausruhen
23.08. 1.3 . 1 1 X .
18.20 Spielplatz auf Mauer, geht dann weiter.
Durch-
10.45-
23.08. 1.4 gangs- 1 1 X
11.00
wege
09.00- Beton- ) .
23.08. 2.1 1 1 2 x | Verlassen mit Fahrrad die Siedlung.
09.10 platz
Durch- . -
13.15- Mann leert Briefkasten, tbrige als
23.08. 2.1 gangs- 4 4 X X
13.25 Durchgangsraum nutzend.
raum
09.10 Durch- von 6ffentl. Weg Uber Platz
23.08. 09'20 2.2 gangs- 3 1 1 5 X | (Schotterrasen, roter Platz) zu
' raum Hauseingéngen
09.10- offentl.
23.08. 2.2 1 2 3 X
09.20 Weg
09.10- Park-
23.08. 2.2 . 1 1 X Mann repariert Auto
09.20 platze
Durch- . .
3.08 13.25- 20 ands o111 4 « Madchen ca. 14 und ein Mann fahren
1335 ' gang mit Velo durch den Hof.
raum
13.25- offentl.
23.08. 2.2 5 5
13.35 Weg
Spiel mit Schaukel, Klettergerust.
13.25- Roter Tucher bei Klettergertst aufgehéngt.
23.08. 2.2 1 2 3 X X )
13.35 Platz Frau auf Bank beim roten Platz
(Kinderbeaufsichtigung).
Kinder mit Fahrgeréten auf Betonplatz,
13.25- Beton- Spiel mit Strassenkreiden. Spéater
23.08. 2.2 3 3 X X . . S .
13.35 platz spielen zwei der drei Kinder bei der
Schaukel.
Durch-
09.25-
23.08. 2.3 gangs- 1 1 X
09.35
wege
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Tag Zeit Std.  wo 5 4 3 2 1 Sum E K B A D Bemerkungen

Durch-
13.40-
23.08. 2.3 gangs- 1 1 X
13.50
wege
09.35-
23.08. 2.4 0
09.45
Durch-
13.50- . .
23.08. 14.00 2.4 gangs- 1 2 1 4 x | Ein Mann mit Fahrrad.
’ wege
13.50- Grin-
23.08. 2.4 1 1 X Frau pfllickt etwas von einem Strauch.
14.00 raum
Durch-
17.30-
10.09 1.4 gangs- 1 1 2 X
17.50
wege
Wiesen/
16.30- Bdschun-
10.09. 1.1 1 1 X
16.50 gen
Innenhof
Frau mit 2 &lteren Kindern macht
16.30 Pause beim Trinkwasserspender beim
10.09. 16.50 1.1 Kiesweg 2 2 1 5 x  Klettergertst. Alle danach den
' offentlichen Weg als Durchgangsweg
nutzend.
Erwachsene unterhalten sich, Kinder
spielen zusammen mit Velos auf Platz
Sandkasten, im Sandkasten,
16.30- Platz vor Sandkasten .|m an ! as .en
10.09. 1.1 4 1 4 9 X X X angrenzender Wiese (Bluemli
16.50 Innenhof N . .
pflicken) oder beim Wasserspiel,
Turnen auf Sitzbanken herum. Alle
Erwachsene unter Schirm.
16.30 Weg
10.09. 16-50 1.1 durch 2 4 117 X X | 2 bleiben stehen und kommunizieren
’ Innenhof
Kinder spielen mit Schaukel, rennen
auf Wiese herum oder setzten sich mal
alter auf die Bank oder rennen (iber die
kleine Bricke. Verschiedene
17.10- Baum- . « .
10.09. 1.2 1 4 2 7 X X Spielzeuge auf Rasenflache verteilt,
17.30 bestand ) .
Bach die dann spater von Mutter
eingesammelt werden. Mutter sitzt auf
Bank, spielt zwischendurch mit
Kindern.
Durch- Die zwei Madchen (5-12 Jahre) gehen
17.10 gangs- den Weg auf und ab und pfliicken
10.09. 17'30 1.2  weg 2 2 3 7 X x | zwischendurch Blumen in der Wiese
’ Hausein- vor dem Haus. Ubrige als
gange Durchgangsraum nutzend.
Durch-
16.50-
10.09. 1.3 gangs- 2 1 1 4 X
17.10
wege
vor . .
16.50- ) reparieren Velo vor Hauseingang,
10.09. 1.3 Hauseinga 2 2 4 X . . . .
17.10 - beflillen Anhanger mit Altpapier
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Tag Zeit Std.  wo 5 4 3 2 1 Sum E K B A D Bemerkungen

16.50- Park- LKW fahrt zu, Mann |4dt Ware aus und
10.09. 1.3 . 1 1 X . .
17.10 platze fahrt wieder weg.
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